Gy6rzamoly Kézség Onkormanyzata
JEGYZOKONYV

A KEPVISELO-TESTULET NYILVANOS ULESEROL

Késziilt: 2017. marcius 21. napjan a 16.00 6rakor kezd6dé iilésen

Helye: Polgarmesteri Hivatal tanacsterme (9172 GySrzamoly, Rakéczi u. 45.)

elen vannak a KépviselS-testiilet részérsl: Horvath Gabor polgarmester, Téthné Major Eva alpolgarmester,
Andorka Kalman Janos, Benes Gabor, Horvath Karoly, Pulai Nikoletta, Viola Vilmosné képvisel6k

Tanacskozasi joggal: dr. Torma Viktoria jegyzé

Lakossag részérdl: 4 £6

Horvath Gabor polgarmester megallapitotta, hogy a KépviselS-testiilet 7 fével hatarozatképes, az iilést megnyitotta és
a jegyz6konyv hitelesitésére az SzMSz szerint Horvath Karoly és Viola Vilmosné képviselSket kijeldlte. Ezt kovetGen
ismertette a napirendi pontokat és az alabbi hatdrozati javaslatot tette fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

A napirendi pontok meghatarozasa
1. Wunder Laszl6 kérelmének megtargyalasa; El6ado: Horvath Gabor polgarmester
2. Javaslat az 6nkormanyzat 2017. évi kéltségvetési rendeletének moédositasara; El6adé: Horvath Géabor polgarmester
3. Javaslat az dnkormanyzati tamogatasokrél szo6l6 rendelet megalkotasara; Elad6: Horvath Gabor polgarmester és
dr. Torma Viktéria jegyz6
4. Javaslat a kozszolgalati tisztvisel6k napjanak munkasziineti napjardl sz6lé 6nkormanyzati rendelet megalkotdsara;
El6adé: dr. Torma Viktéria jegyz6
5. Tajékoztaté a telepiilési arculati kézikényv elkészitésérdl; El6adé: Horvath Gédbor polgarmester és dr. Torma
Viktoria jegyzs
0. Tajékoztatd a teleptilésrendezési terv médositasardl; El6adé: Horvath Gabor polgarmester és dr. Torma Viktdria
jegyz6
7. Dontés a ,,Helyi termékértékesitést szolgalé piacok infrastrukturalis fejlesztése, kozétkeztetés fejlesztése” cimi
(VP6-7.2.1-7.4.1.3-17 kédszamn) palyazati felhivasrdl; El6adé: Horvath Gabor polgarmester és dr. Torma Viktdria
jegyz6
8. Tajékoztaté a folyamatban 1évé palyazatokrol, tervezéssel kapesolatos dontés meghozatala; ElSadé: Horvath
Gabor polgarmester és dr. Torma Viktéria jegyzé
9. Téjékoztat6 a Kendo Szévetség Gybrzamolyra tervezett rendezvényérdl; El6adé: Horvath Gabor polgarmester
10. T4jékoztatd a gy6rzamolyi kérustalalkozordl; El6ado: Horvath Gabor polgarmester
11. Az 1401 szamd 1t helyzetének megtargyaldsa; El6adé: Horvath Gabor polgarmester
12. Egyéb dontést igényls tigyek megtargyalasa; El6ad6: Horvath Gabor polgarmester

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt vevok szama 7 £6. A Képvisels-
testiilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 41/2017. (I11. 21.) hatarozata
A napirendi pontok meghatarozasa
1. Wunder Laszl6 kérelmének megtargyalasa; El6adé: Horvath Gabor polgarmester




2. Javaslat az 6nkormanyzat 2017. évi koltségvetési rendeletének moédositasara; El6ad6: Horvath Gabor polgarmester
3. Javaslat az dnkormanyzati tamogatasokrdl sz6l6 rendelet megalkotasara; Elad6: Horvath Gabor polgarmester és
dr. Torma Viktoria jegyz6

4. Javaslat a kozszolgalati tisztvisel6k napjanak munkasziineti napjarél sz6l6 6nkormanyzati rendelet megalkotasara;
El6adé: dr. Torma Viktéria jegyz6

5. Tajékoztat6 a telepiilési arculati kézikonyv elkészitésérdl; El6adé: Horvath Gabor polgarmester és dr. Torma
Viktéria jegyz6

6. Tajékoztatd a teleptilésrendezési terv modositasardl; Eléado: Horvath Gabor polgarmester és dr. Torma Viktoria
jegyz6

7. Dontés a ,,Helyi termékértékesitést szolgalé piacok infrastrukturalis fejlesztése, kozétkeztetés fejlesztése” ciml
(VP6-7.2.1-7.4.1.3-17 kédszamu) palyazati felhivasrdl; Elad6: Horvath Gabor polgarmester és dr. Torma Viktéria
jegyzo

8. Tajékoztatdé a folyamatban 1évé palyazatokrol, tervezéssel kapcsolatos dontés meghozatala; El6adé: Horvath
Gabor polgarmester és dr. Torma Viktoria jegyzé

9. Té4jékoztat6 a Kendo Szévetség Gydrzamolyra tervezett rendezvényérdl; El6adé: Horvath Gabor polgarmester

10. Tajékoztatd a gySrzamolyi kérustalalkozordl; Eldadé: Horvath Gabor polgarmester

11. Az 1401 szamu ut helyzetének megtargyalasa; El6adé: Horvath Gabor polgarmester

12. Egyéb dontést igényls tigyek megtargyalasa; Eldad6: Horvath Gabor polgarmester

1. napirendi pont:Wunder Ldszlo kérelmének megtdrgyaldsa

El6ad6: Horvath Gabor polgarmester

Horvath Gabor felkérte Wunder Laszl6 helyi lakost, hogy ismertesse a kérelmét.

Wunder Lasz16 helyi lakos elmondta, hogy a teriilete besorolasi lehetéségének megfeleléen ugy gondolta, hogy csindl
egy kis Uzletsort. Ezt mar kérbejarta a szakhatosagoknal is, az ut elejétdl lenne egy lekanyarodd. Amikor a telephelyét
terveztette, meg volt tervezve a kerités, és akkor mondta neki a polgarmester ur, hogy a telephelyébdl hagyjon el a
létesitend6 utca miatt, valamint azt is emlitette, hogy az is tervben van, hogy az utca kozepébdl kiveszik a
villanyoszlopot, mivel egy utcaval lejjebb 6-7 m méter a bekanyarodd, itt meg 2,5-3 m és paran mar neki is mentek.
Szépet akar, esztétikusat, nem diszkét akar, nem kocsmat, hanem egy-par szép kis boltot és, hogy minél kevésbé
sériljon az utca, r6gtdn az elejérdl akar egy lekanyarodot. Ha a villanyoszlop arrébb lenne téve 3-4 métert, akkor be is
lehetne kanyarodni régtén az utca elejérdl, senkit nem zavarva, mert a legelsé telek lesz a parkolé rész. Szakhatésagokat
is korbejarta, csinaltatott latvanyterveket. A villanyoszlop athelyezése lenne a kérése.

Horvath Gabor polgarmesternek az a véleménye, ha mar az oszloprol beszélnek, az nem azért van rossz helyen, mert
ott lesz tizlet, vagy nem lesz tizlet, hanem az tényleg rossz helyen van. A rendezési terv tartalmazza, hogy milyen széles
utat kell kialakitani, hogyan kell elhagyni a tertileteket, ami azért is fontos, mert az utcanak a kanalis felé esé oldala is
mar szinte teljesen beéptlt. Annak idején erre figyelmeztette is a kérelmez6t és kérte, hogy ezzel szamoljon a kerités
épitésekor. Az, hogy az oszlopnak nem ott van a helye, egyértelmd, és azt sem mondja, hogy most rgtdn, latvanyosan
tudnak intézkedni, hogy az onnan elkeriiljén, de az biztos, hogy odaig el kell jutniuk, hogy megtudjik, hogy az oszlop
athelyezése mivel jar, milyen koltsége van, mit sz6l hozza az E.on. Azt is el tudja képzelni, hogy a szolgaltaté még az
athelyezésben is részt tud vallalni, mert neki sem j6 az oszlop helye. De azt is gondolja, hogy a kérelmezén kiviil
megjelent lakosoknak nem ez a problémaja.

Nagy Ernd helyi lakos szerint j6l gondolja a polgarmester ur, egy oszlop miatt tényleg nem jéttek volna ide.

Horvath Gabor polgarmester atadja a sz6t a megjelenteknek.

Fo6di Maria helyi lakos egy beadvanyt hozott, amit 19-en irtak ala és egy valaki sms-ben kildte el a tiltakozasat ez ellen
a projekt ellen. Az mar megvaldsult, bar nem tudtak réla, hogy ott kereskedelmi rész lett, az ellen mar hiaba tiltakoznak.
Ok azért koltoztek ide, mert falusi kornyezetben szeretnének élni, ami nyugodtabb, csendesebb, mint a varos és itt talan
becstiletesebb gyerekeket lehet nevelni. Nem szeretne tizletsorokat nézegetni, amikor kinéz az ablakon, a 20 masik
alairéval egylitt, nem szeretné, ha ott arut szallitananak, és ajtocsapkodasra ébredni reggel, amikor hozzak az arut. Bz
egy teljesen mds, mar nem falusias kérnyezet, ha ilyet akar, akkor a varosban telepednek le. Az, ha egy kidllit6 terem van
ott, vagy egy csaladi haz épul és egy csalad telepszik le velik szemben, az teljesen rendben van és akkor élhet6 ez a
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kérnyék. Ugy tudja, hogy a képvisel6k koziil is sokan ezen a véleményen vannak, és a nyugalmat tartjak szem el6tt.
Példaként emliti Benes Gabor képvisel$ korabban elhangzott véleményét.

Benes Gabor képviseld kéri, hogy a kettSt ne keverjék 6ssze, és f6leg ne ragadjak ki azt az eredeti sz6vegkornyezetbdl.

Fo6di Maria helyi lakos szerint itt egy vallalkozé érdeke all szemben a lakékéval, ahogy abban az esetben is, és ott a
képvisel§ ur a lakék mellett tette le a voksat. Azt kéri, hogy a lakok érdekét nézzék, akik élvezni akarjak a falu
nyugalmat.

Benes Gabor képvisel§ kihangsulyozta, hogy abban az esetben, amit az el6bb emlitett a hozzaszolo, teljesen masrél
volt sz6. Akkor egy kemping létesitésérdl volt sz6, amihez egy zoldteriiletet kellett volna atmindsiteni olyan teriiletté,
ahol lehet ilyet létesiteni. Ez az dnkormanyzatra tartozik, mert a képviselG-testiilet dont a rendezési tervrél. Azért nem
tamogatta, sem mint képvisel§, sem mint lak6, mert azt a keskeny z6ld tertletet nem tartotta alkalmasnak kemping
céljara, az ott lakok karara, mivel az jelentSs hanghatassal jar, és éjszaka is hangoskodhatnak, akik ott tartézkodnak.
Wunder Ldszl6 tigye mds, ugyanis ott a rendezési terv kereskedelmi-gazdasagi 6vezetet jelél meg, és mar amikor az itt
lév6k megvették a telkeiket, a sz€lsé telek akkor is kereskedelmi Gvezet volt.

Nagy Ernd helyi lakos szerint a sz¢&Is6 telek volt kereskedelmi 6vezet, ami egy nem beépithetd teriilet volt. Tobbszor
is birtokvédelmi eljarast kellett inditania Wunder Laszl6 ellen, aki vallalta, hogy a teriiletet ugy fogja hasznalni, ahogy azt
a besorolasa lehetévé teszi, errdl jegyz6konyv is készilt.

Benes Gabor képvisel§ ugy gondolja, hogy ezen a teriileten van egy érvényes besorolasi rend, amire a kérelmezé a
kereskedelmi-gazdasagi 6vezetnek megfelel$ épitményt épithet.

Nagy Ernd helyi lakos szerint itt volt egy nem beépithetS kereskedelmi-gazdasagi teriilet, és mellette egy falusias
besorolasu teriilet. Ez akkor is igy volt, amikor 6 2010-2011-ben megvasarolta a telkét. Bzt a kérelmez$ tObbszor is
megprébélta atmindsiteni, az utolsé informacidja 1,5-2 évvel ezelStti, ugy tudja, hogy akkor errdl a polgarmester ur
megprébalta lebeszélni.

Horvath Gabor polgarmester kijelenti, hogy 6 egyszer sem probalta meg.

Nagy Ernd helyi lakos szerint ez egy kialakult helyzet, hogy at lett mindsitve, amiben 6 nem lett megkeresve, mert
nem tgyfél, ahogy a telekdsszevonasban sem lesz az, tehat el6szor majd akkor lesz tigyfél, amikor az épitési engedély
kérelem be lesz adva a hatésdghoz. Neki ez értékesdkkenést okoz az ingatlandban, mert nem néveli az értékét az, hogy
mellette egy kereskedelmi objektum épill, hogy reggel jon a szallitéautd, betolat, csipog, z6rdg, ez szamara és a
kornyezetében él6k szamara sem értéknévels, ez a kérelmezd ambicidja, amit nagyon messze el tudott juttatni, a
torvények és a képvisel6-testiilet segitségével.

Benes Gabor képvisel§ szerint a telekdsszevonast a foldhivatal hagyja jova, nem a képviselSk, de az, hogy ha egy ilyen
tertilet kialakul, az a falu érdeke, még akkor is, ha ez nem biztos, hogy szimpatikus a szomszédos lakéknak, mert nem
biztos, hogy az az érdekiik, mint a teleptilés tobbi lakéjanak. Ugyanakkor a rendezési terv készitésekor a szakemberek
azt is figyelembe veszik, hogy egy teleptilésen hany szazalékban kell ilyen tertileteket kialakitani a falu lakéinak. Mivel a
falu lakossaga folyamatosan névekedik, ezért az ilyen besorolasu teriileteket is névelni kell. Ezt komolyan ellenérzi a
megyei £6épitész is, mielStt jovahagyja a rendezési tervet. Ha gy nézik, ez mar egy adottsag, mert aki ilyen besorolasu
teriletet vasarol, annak nyilvan vallalkozasa van.

Nagy Ernd helyi lakos szerint azt nem tudhatjak, hogy milyen céllal vette a teriiletet, de most 4000 m? ilyen tertilet
alakult ki, a korabbi 2000 m?-rel szemben, ami nem volt beépithetd.

Benes Gabor képvisel§ szerint ez mar adottsag, egyébként is, amikor ez kialakult, akkor az ki volt fiiggesztve, és volt
helye jogorvoslatnak.

Nagy Ernd helyi lakos tisztaban van azzal, hogy lemaradtak a jogorvoslatrél.

Benes Gabor képvisel6 elmondta, hogy az nem az 6nkormanyzat, és nem is a telek tulajdonosanak a hibdja, hogy a
magyar jogrendszer mar olyan, hogy nem kell kiértesiteni a szomszédokat, de mindenkinek adott a lehetSség a
betekintésre. A torvényben elbirtnak ez az atmindésités megfelelt, és ha valaki megveszi azt a teriiletet, ott épithet olyat,
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amit a besorolas enged. Ha gy nézik, ez a falunak valahol érdeke, mint ahogy a CBA is az volt, még akkor is, ha ennek
a szomszédok nem biztos, hogy 6riiltek, de az embereknek mégiscsak jobb, hogy tébb helyen tudnak vasarolni. Vannak
az egyéni érdekek, meg a k6z6sségi érdekek és azt sem mondhatjak, hogy ez egy értékcsdkkentd tényezd, mert nem egy
diszné nevelde fog ott létestilni, ami szaggal jar, hanem olyan tzletek, amik nappal vannak nyitva, nem pedig éjszakai
sz6rakozohely.

Nagy Ernd helyi lakos szerint ezt nem tudhatjak. Ok mir 5 éve a kérelmezé mellett élnek, és azt senki nem tudhatja,
hogy 6 mit csindl. Az egyik héten 16 legel, a masik héten kamion fordul meg az utcan.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez szerint van egy fix pont. Altaliban haragosoknal, ha a nexus megromlik, nem
az a jellemz6, mint nala, hogy azutan felhivta 6t Nagy Erné azzal, hogy bemehet-e a darus autd, lenyirhatja-e a sévényt
stb. Ennél emberibb nem is lehetne a hozzaallasa.

Nagy Ernd helyi lakos szerint mindenkit atvagott, amikor a falusias telkét atmindsitette és azon most lzletkbzpontot
akar létesiteni. Ez a maximalis félrevezetése a kbrnyezetének.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd szerint Nagy Erné egyik nap veszekszik, a masik nap meg felhivja, hogy
bemehet-e a darus auté. Mindenkinek valtozik a véleménye és az elképzelése.

Nagy Ernd helyi lakos szerint az, hogy bement a darus autd, az nem azt jelenti, hogy Wunder Laszlénak marcius 15-
én, a nemzeti tnnepen valami gépet el kell inditania, meg leveteti az utca elejérél a sdlykorlatozast, hogy a
mezbgazdasagi munkakat ne akadalyozza, de az 6 kamionja fordul meg el6ttitk és rombolja szét a kdzterilletet, amit
utana kijon, dsszegereblyéz, amit nagyon készonnek, de utana meg ashatjak ki a beton témbdket, amiket Gsszegyurt a
kamion, és épithetik djra. Bz egy 6nz8, egoista viselkedés, kipusztitja a véderd6t, 6cska teherautdkat dugdos a fak ala, ez
egy tarthatatlan allapot.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd ezt szeretné ellenstlyozni egy szép, rendezett bevasarlokézponttal, kis
boltokkal, a falu javara, nem 6tmillié emberrel, egy szép lehajtoval.

Nagy Ernd helyi lakos kéri, hogy ezt irja le, vallaljon érte felelGsséget, mert, ugyanugy, ahogy a telket megigérte, hogy
nem mindsiti at, ugyantugy nem allta azt.

Wunder Laszlé helyi lakos, kérelmezd szerint ez allanddan visszatérd, a szép, rendezett, szOkSkutas, parkolds
tertilet, dllanddan e felé tartottak és most ennek ment neki. Amirdl itt beszélnek, az nem tartozik a testiletre, azt mar
Gy6rben végigtuttatta, hogy ezt meg lehet csinalni.

Nagy Ernd helyi lakos felhivja a figyelmét, hogy ne érje meglepetésként, hogy koévetkezményei lesznek ennek a
magatartasnak, mert ezt nem lehet ugy folytatni, hogy csak a sajat érdekeit nézi.

Fédi Maria helyi lakos szerint a testiilet nemcsak a falu érdekeit képviseli, hogy j6l menjen gazdasagilag, hanem a
polgarok érdekeit is. Wunder Liszlé eddig egy csendes hdzban lakott, szinte az erd6ben, 6k meg majd egy bevasarld
kézponttal szemben laknak. Azt szeretné megkérdezni, hogy hany szazaléknal tart, hogy a falu népességével aranyosan
novekedni kell a piacoknak, boltoknak?

Benes Gabor képvisel6 elmondta, hogy a rendezési terv készit6jének a kompetencidjaba tartozik, hogy ahogy uj
lakéteriiletek vannak kijel6lve, ennek megfelelSen kell ezen a tényez6n is valtoztatni.

Fo6di Maria helyi lakos megkérdezte, hogy most nincs adat arra, hogy hogy all a falu? Ugy hallotta, hogy arra a
teriiletre, ahol most a fagyizé van a Dr. Pécsi Gyula utca sarkan, oda piacot terveztek.

Horvath Gabor polgarmester tijékoztatja, hogy mas telkére nem tervezhettek piacot, de az is kereskedelmi Gvezet.

Fo6di Maria helyi lakos megérti, hogy azt, hogy Wunder Laszl6 sz€lsé telke kereskedelmi 6vezet, de hogy a masik is az,
azt mar durvanak tartja.

Nagy Erné helyi lakos szerint az meg égbekialté és felhaboritd, hogy most a villanyoszlopot a falu kéltségén
helyeztetik at, egy maganberuhdzas tamogatasara. Ez olyan szupertitkosan folyik, hogy a hatésagokat mind bevonta a
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kérelmezd, kivéve az ott lakokat. Adhatott volna egy prospektust, hogy mit sz6l hozza a szomszéd, lehet, hogy meg is
tudta volna nyerni ennek az tigynek.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez6 megkérdezte, hogy miért il itt Nagy Ernd, honnan tudta meg?

Nagy Ernd helyi lakos szerint onnan, hogy tegnap a kérelmez§ illuminalt allapotban hiilyeségeket beszélt.

Wunder Laszl6 helyi lakos szerint onnan, hogy & tegnap elmondta ezt F6di Marianak.

Fodi Maria helyi lakos ugy gondolja, hogy nagyon révid volt az id6, erre jobban is fel lehetett volna késziilni, és akkor
nem 20 alairast hoz ide, hanem 50-et.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez8 elmondta, hogy az utcabdl mar hairman-négyen felhivtak, hogy milyen jé hogy
lesz normalis bolt, pékség. Megkérdezte, hogy amugy tortént-e valami? O megkérdezte, hogy mit lehet itt csindlni.
Miért, az itt Glék mit csinaltak volna?

Fodi Maria helyi lakos azt gondolta, hogy eladja a tertiletet csaladi haznak, de ezek szerint 12 millié mar nem elegend6
Wunder Laszlénak, vagy nem tudja, hogy miért nem adja el. Oda kéltézne egy csalad, ugyanigy, mint 6k. Még ha a
teriilet szélén lett is volna egy bemutatoterem, vagy akar egy fagyizo, vagy barmilyen csendes tevékenység, akkor nem
hébélégtek volna.

Andorka Kalman Janos képvisel6 megkérdezte Wunder LaszIot, hogy emlitette a szakhatésagokat, 6k mit mondtak

példaul a kézlekedési hatdsag tamasztott-e valamilyen kévetelményt?

Wunder Laszl6é helyi lakos, kérelmez6 elmondta, hogy kérbejarta, minden rendben van. Neki a villanyoszlop is jo
helyen van, mert az 6 ligyét nem zavarja, de logikusabb lenne, ha nem az Gt kézepén lenne. Mar régebben sz6 volt a
villanyoszloprél, mivel a polgirmester ur emlitette, hogy napirenden van, és ha most rendez8dne, akkor aktualitast is
nyerhetne, nem 6 miatta, 6 meg tudja kertilével is oldani.

Nagy Ernd helyi lakos szerint az oszlop athelyezés 2-5 millié forint kézott van.

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy ezt nem tudhatjdk, és annak, amit 6 mondott, az volt a lényege, hogy
azzal a villanyoszloppal el6bb-utébb kezdeni kell valamit, mert ha egyszer egy stlyosabb eset torténik, akkor nem tudja,
hogyan szamolnak el azzal, hogy elengedték maguk mellett, hogy az oszlop az Ut kézepén van. Ezt megdrokolték, ez igy
van 30-40 éve, de azzal, hogy az utca beépiilt, nagy a forgalom, sokan lakjak, kezdeni kell valamit, fiiggetlentl attél, hogy
Wunder Laszlé ott nyit Gzletet, vagy nem nyit tizletet. Ez nem olyan eset, amire azt mondjik, hogy ez nem érdekes a
szamukra. Hogy ez mennyibe keril, hogyan tudjak elintézni, arra mondta azt, hogy azt meg fogjadk nézni a
kozeljovoben, hogy konkrét ismereteik legyenek.

Andorka Kalman Janos képvisel§ szerint ott van a kérelmezének két telke, kilén helyrajzi szamon, mindkett
kereskedelmi 6vezet. Az épitési hatdsdg Gy6rben van, ha ott kér ilyen jellegl éptletre engedélyt, azt minden tovabbi
nélkil meg fogja kapni. Arra pedig megvan minden joga az itt jelen lévéknek, hogy ez ellen teljes mellszélességgel
tiltakozzanak. Akkor lehet, hogy ehhez aztin majd az énkormanyzatnak valamilyen szinten kéze legyen, mert most az
ellen nem tudnak tenni semmit, hogy megvaltoztassak azt az allapotot, hogy ott az kereskedelmi teriilet.

Nagy Ernd helyi lakos szerint a kérdés az, hogy a telek 6sszevonasa kire tartozik.

Andorka Kalman Janos képviseld tajékoztatja, hogy az csak a tulajdonosra tartozik.

Nagy Ernd helyi lakos ugy értette, hogy ki az illetékes, van-e szakhatdsag, mert van rajta véderdd is.

dr. Torma Viktoria jegyz8 tdjékoztatja, hogy a foldhivatal engedélyezi a telekalakitdst és a jegyz6 a szakhatdsag, aki
arrol nyilatkozik, hogy a tervezett telekalakitas megfelel-e a rendezési tervnek.

Nagy Ernd helyi lakos megkérdezte, hogy mi a helyzet a védGerdével, ami be van jelélve a rendezési terven a csatorna
parton sargaval.




Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy az emberek nagy tobbsége annyira nem torvény koévetd, térvény
tisztels, hogy csomd helyen kivagtak azt.

Nagy Ernd helyi lakos szerint az épités soran azt figyelembe kell venni.

Benes Gabor képvisel§ elmondta, hogy az épitési hatosag erre reflektal is.

Horvath Gabor polgarmester szerint a papiron az rajta is van.

Nagy Erné helyi lakos elmondta, hogy ha ez a két telek Osszevonasra keril, arra 800 m?2-es objektumot lehet ra
épiteni, ezt a Talent-Plan kiszdmolta neki és elmondtak azt is, hogy mik azok a jogi aggalyok, amik ezzel a terilettel
vannak. Teljes mértékben egyetért a peticié alairéval, hogy ez nem illik a kérnyezetbe. Amikor megvették ezeket a
telkeket, akkor beruhaztak irdatlan Gsszegeket a csaladi hazakba, akkor nem ez volt a jogi helyzet, ami azéta a
szandékuk és akaratuk ellenére valtozott, e f6l6tt az 6nkormanyzat sem tekinthet el.

Andorka Kalman Janos képvisel§ emlékeztetett arra, hogy Nagy Erné helyi lakos azt mondta, hogy a szélsé telek
nem beépithetd, ugyanakkor a rendezési terv 30%-so beépithetSséget tesz lehet6veé.

Horvath Gabor polgarmester szerint is tévedés, hogy a kiilsé telek nem beépithets. Ott van felette a 20 kV-os
halézat, vannak korlatok, de ett6l még lehet ra épiteni.

Nagy Ernd helyi lakos arra gondolt, hogy a védétavolsagok és a telek adottsagai miatt szinte beépithetetlen. Jogilag
beépithets, de négyzetmétert nem lehet ra produkalni. Az igazi épitési terillet jellegét az adja meg, hogy ha a mogotte
1évé telekkel 6sszevonjak. A Talent-Plannal azt is jelezték neki, hogy a besoroldsnal van egy ,,k” betd, ami a kialakult
jellegre utal, amit nem lehetne megvaltoztatni. Ebben az utcdban atlagosan 20 m széles telkek vannak, ha a két telek
Osszevonasra keriil, akkor nem igazodik a kialakult jelleghez.

Benes Gabor képvisel6 megjegyezte, hogy a kialakultnal kivételt képez, ha a telek nem beépithetd és ezaltal
beépithetévé valik. Ilyen esetben a kialakult jelleg azt teszi lehetévé, hogy a két telek Gsszevonasaval egy hasznosithat6
telek j6jjon létre.

Nagy Erné helyi lakos megjegyezte, hogy latja azt, hogy Benes Gabor képvisel6 lat fantaziat ebben az objektumban,
de ezt nem veszi zokon.

Benes Gabor képviseld épitészetileg és rendezési tervnek valé megfelelés szerint mondta el az érveit.

Nagy Ernd helyi lakos elmondta, hogy azért nem tudnak ilyen pozitivan allni ehhez, mert nekik mar 5 éve borzolja
Wunder Laszl6 az idegeiket.

Fédi Maria helyi lakos szerint Benes Gabor képvisel6 nem lakik kozel a Szabadsag utcdhoz, a masik telekhez
kozelebb lakott, igy abban jobban tudott nyilatkozni.

Benes Gabor képvisel§ tugy gondolja, hogy Wunder LiszI6 is a falu lakdja, itt vannak érdekek, és nyilvan mindenki a
sajat érdekét mondja el. Az is elfogadhaté érdek, hogy 6k ott laknak 17-en és ez nekik nem tetszik, mint ahogy az is,
hogy valaki befektetés céljabdl vesz egy teriiletet és be akar fektetni és az ugyanugy személyes érdeke, f6leg gy, hogy
semmilyen jogszabalyba nem ttk&zik. Amennyiben erre Wunder Laszlé épitési engedélyt kap, mert ez jelenleg engedély
koteles, és azt megfellebbezik, akkor a masodfoku hatésag elbiralja, de az nem lesz a hatdsdg elétt indok, hogy a falu
lakéinak ez tetszik vagy nem tetszik, hanem azt vizsgaljak, hogy a tervek a jogszabalyoknak megfelelnek-e. Ezt nem az
itt jelen 1év6k ellen mondja, de van egy szabdly, aminek meg kell, hogy feleljen az épitész, de az épitési hatosagnal az
nem szempont, hogy a szomszédoknak tetszik vagy nem tetszik.

Fo6di Maria helyi lakos megkérdezte, hogy ki védi a lakok érdekeit?

Benes Gabor képviselS szerint ez egy épitéshatosagi tgy, és a lakoknak az is érdeke, hogy a hazak szamahoz
igazodoban legyen megfelel§ szamu gazdasagi tertilet, legyen hentes, legyen pék, legyen élelmiszer bolt, ami mind-mind a
falu infrastruktirajanak a része.




Fo6di Maria helyi lakos szerint ez nem a szomszédok és nem az utca érdeke. Ezek érdekellentétek. Mint ahogy a
kemping se volt érdeke Benes Gabornak, mert attél 200 m-re lakik.

Benes Gabor képvisel6 kéri, hogy azért ne keverjék ezt a két dolgot, mert ott kellett volna rendezési tervet
modositani, ahhoz, hogy azt meg lehessen valositani, itt pedig nem kell, az épités pedig az épitéshatdsagra tartozik.

Pulai Nikoletta képvisel§ azt latta a napirendben, hogy Wunder Laszl6 kérelmének megtargyaldsa, ehhez képest az
el6terjesztésben a tervezd leirasat olvassa. Miért nem deril ki, hogy ki a tervezé?

Benes Gabor képvisel§ szerint ez nem is lényeges szempont, mert a tervezs leirta a tényallast.

Horvath Gabor polgarmester tijékoztatja, hogy Horvathné Korinek Judit a tervezd, aki kordbban épitési el6adoként
is dolgozott Gy&rzamolyon.

Andorka Kalman Janos képviseld a latvanyterveket meg tudta nézni, de a pdf fajlt nem tudta megnyitni.

dr. Torma Viktéria jegyz8 elmondta, hogy a tervezd azt is irta, hogy a latvanytervek még akkor késztltek, amikor még
nem gondolkodott a kérelmezs a telek Gsszevonasaban. Megkérdezte, hogy azéta késziiltek-e 4j tervek, mert azokat
nem kaptak meg.

Pulai Nikoletta képviseld is ugy értelmezte, hogy mar nem élnek ezek a latvanytervek. Tovabba azt is olvasta a
tervezd leiratabol, hogy az orszagos kézut kezelSje valdszintleg bele fog kétni a kialakitasba.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd elmondta, hogy ez egy el6 egyeztetés volt, de normal lehajté kell oda.
Praktikus lenne, hogy az utcaba nem kellene bemenni, y-ba megfordulni, hanem egybdl le tudnanak kanyarodni, de az
ingatlan minden tovabbi nélkiil megkdzelithet, ahogy a telephely is.

Pulai Nikoletta képvisel§ némi ellentmondast lat, azt hallotta a kérelmez5t6l, hogy minden rendben van, ugyanakkor
a tervez$ meg azt irta, hogy a kézut kezel6je valoszintleg bele fog kétni a lehajtasba.

Wunder Laszlé helyi lakos, kérelmez8 elmondta, hogy ezt is kérbe jartak, megtudtik, hogy mi a kézut kezelé
elvarasa, nem kell kiilon lehajtd, mert nem benzinkut ez, de mivel az utcabdl nyilik, jobb lenne, ha a villanyoszlop nem
lenne az at kozepén, mert akkor szebben, esztétikusabban, révidebben meg lehetne kozeliteni. Ugy tudta, hogy annak
athelyezése az utca létesitése miatt tervben van, de 6 miatta tovabbra is ott maradhat.

Benes Gabor képvisel§ visszatér arra, amiben Pulai Nikoletta képviseld ellentmondast lat. Itt arrél van szé, hogy tébb
moédon meg lehet oldani a lehajtast és nyilvan a kérelmezé a legjobb megoldast akarja.

Pulai Nikoletta képvisel6 megkérdezte, hogy a masodik telek mikor lett atmindsitve kereskedelmi Gvezetté?

dr. Torma Viktéria jegyz8 clmondta, hogy a rendezési terv atfogé feliilvizsgalata keretében, lakossagi kérelemként.

Nagy Ernd helyi lakos szerint ez ilyen tréjai falé volt, 6 hiaba folytatta a birtokvédelmi eljardsokat, Wunder Laszld
lgyesen megkartyazta ezt a dolgot.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd szerint ez nem volt kartya,  oda ilyen tevékenységet akart, sose tagadta, és
mivel ismeri a szomszédokat, teljesen korbe jarta azt, hogy milyen lehet6ségei vannak. Nem is vart mast, mint ismét
harcot. Ebben nincs semmi titok.

Nagy Erné helyi lakos megkérdezte, hogy meglepédott Wunder Laszlé azon, hogy atmindsit egy telket gazdasagi
Ovezetté az 6 szomszédsigaban, ahova egy 800 m2-es épliletet akar épiteni, dolgozik ott 20 ember, a 40 £f6s parkoléban
megfordul naponta 500 auto, ezen lep6dott meg?

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd megkérdezte Nagy Ernét, hogy ha 6 csindlna egy szabalyos vallalkozast az
egyéni gondolatait hozzatehetnér



Nagy Erné helyi lakos megkérdezte, hogy miért, van szabalyos vallalkozasa? Menjenek ki a majorba és nézzenek ott
kordl.

Andorka Kalman Janos képvisel§ szerint nem tartozik ide, amit egymas k6zott beszéltek most. Megkérdezte Wunder
Laszlot, hogyan all most az tigy?

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd clmondta, hogy egy elézetes tervet csindltatott, amivel korbe jarta a
szakhatésagokat, hogy nincs-e akadalya, de nincs. Ha Gydrijfalu elbir egy pékséget egy szik kis lyukban, ugy, hogy nem
lehet elmenni a lehajté auték mellett az uton, akkor itt miért ne lenne létjogosultsaga a szép kis tizleteknek. U alaka
épiilet lesz, amit szemben Fodi Mariaék nem is fognak latni. Bekanyarodnak elé az autok, igy még azokat se fogjak latni.

Nagy Ernd helyi lakos megjegyezte, hogy gondolja, neki meg csinal egy 100 m-es gazdasagi bejarot.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez6 eddig is mindig eleget tett Nagy Erné kéréseinek.

Nagy Ernd helyi lakos szerint azon beliil, ami Wunder LLaszlénak is érdekében allt.

Horvath Gabor polgarmester clmondta, hogy a teriilet kereskedelmi dvezetté mindsitése nem trdjai falé modjara
tortént, ugyanis a rendezési terv feliilvizsgalata tobb, mint két éven keresztil tartott, amire tobb alkalommal is felhivtak
a figyelmet és szamtalan lakossagi felvetés érkezett ezzel kapcsolatban, hogy ki mit szeretne egy-egy teriileten. Ezzel
kapcsolatban volt tdjékoztatd is, fent a nagyteremben, nyilvanos volt az eljards, tehat ezt nem csak Ugy betoltak
valahova, hanem ez is ennck a keretében zajlott le. Lehetett volna kifogast emelni akkor, amikor ez zajlott.

Nagy Ernd helyi lakos az 6sszevonas ellen tiltakozik, mert akkor a 4000 m?-en lehet 800 m-es épiiletet épiteni.

dr. Torma Viktdria jegyz6 megjegyezte, hogy nem tud 6sszevonasrol. Megkérdezte Wunder Laszlot, hogy van ilyen
eljaras folyamatban?

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy az dsszevonasrél nem az dnkormanyzat dont.

dr. Torma Viktéria jegyz6 tijékoztatott arrdl, hogy a telek egyesitést a foldhivatalnal kell kezdeményezni. A jegyzd,
mint szakhat6sag vesz részt az tgyben, aki arrdl nyilatkozik, hogy a tervezett telekalakitas megfelel-e a rendezési
tervnek. El6tte ilyen Ugy nincs folyamatban, ezért kérdezte a kérelmez6t, hogy bizott-e meg f6ldmérét.

Wunder Lasz16 helyi lakos, kérelmezd tdjékoztatja, hogy nem.

Nagy Erné helyi lakos szerint, ha nem keriil 6sszevonasra az a két telek, akkor az a négyzetméter, amit Wunder
Laszl6 publikalt tegnap, az esti 6rakban, nem jon ki.

Andorka Kalman Janos képvisel§ megkérdezte, hogy az elsé teriilet, ami mar korabban kereskedelmi 6vezet volt,
hany négyzetméter, ugyanis oda is lehet épiteni, 30%-os beépitésnek megfelel6en és 6nalléan a masik tertiletre is.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez6 szerint nincs jelentésége az Gsszevonasnak.

Nagy Ernd helyi lakos megnézette a Talent-Plannal és azt mondtak neki, hogy 6sszevonas nélkiil nem lehet felépiteni
azt a négyzetmétert, amit Wunder Laszl6 akar.

Horvath Gabor polgarmester megkérdezte, hogy ha ez a létesitmény nem 800 m?2, hanem 400, akkor nincs kifogas?
Azt gondolja, hogy nem ez a kérdés.

Nagy Ernd helyi lakos ugy gondolja, hogy azzal, hogy a kérelmez$ a baratait, szomszédait ilyen médon figyelmen
kivil hagyja és a korabbi {rasos vallalasait ilyen konnyedén atlépi, azzal szemben a bizalom megrendil. Ha 6 épitkezik,
arrol a szomszéd kap értesitést.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd szerint ugy volt, amikor Nagy Erné épitkezett, hogy odament hozza, hogy
irjon ald el6re egy papirt.




Nagy Ernd helyi lakos szerint ez nem tartozik a targyhoz, viszont Wunder Laszlé odament hozza, hogy a tertiletét at
akarja minGsiteni? Nem, és ez a kiilonbség.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kétrelmez6 szerint még nem éptil semmi.

Benes Gabor képvisel megjegyezte, hogy Nagy Erné azért kereste meg annak idején Wunder Laszlét, mert id6t akart
sporolni. Mivel mindkét teriilet ugyanaz a besorolas, semmi jelentésége az Osszevonasnak. Akar azt is megteheti, hogy
az egyik telekre épit egy Uzletsort, a masikat meg eladja és oda meg épitenck egy autdszerelé muhelyt.

Andorka Kalman Janos képvisel§ szerint a szomszédoknak pedig megvan minden lehetésége, hogy ez ellen
tiltakozzanak.

Fodi Maria helyi lakos szerint akkor feleslegesen tiltakoznak, ha minden jogszerd.

Horvath Gabor polgarmester kijelentette, hogy ezt nem mondtak.

Benes Gabor képviseld szerint az épitési hatdsagnal nincs olyan indok, hogy a szomszédoknak nem tetszik.

Fo6di Maria helyi lakos megkérdezte, hogy hany embernek kell tiltakozni, hogy ez ne valésuljon meg, mennyit tud
figyelembe venni a falu vezetése?

Horvath Géabor polgarmester tajékoztatja, hogy azt csinalhatjak, amire a torvények lehetéséget adnak. Azt nem tudja
megakadalyozni, hogy az épitési hatdsag kiadja az engedélyt. Véleménye szerint itt csak az lehet a megoldas, ha a
kérelmezé és azok, akiknek ez problémat jelent, parbeszédet folytatnanak egész addig, amig nem talalnak olyan
megoldast, hogy mindenki elképzelése meg tudjon valésulni, mert hdbortzni lehet, de annak sok eredménye nincs, mert
a habordinak vesztesei vannak.

Nagy Ernd helyi lakos szerint a tervek nem naluk vannak.

Horvath Gabor polgarmester szerint most hangzott el, hogy nincsenek tervek.

Fo6di Maria helyi lakos szerint latvanyterv van.

Benes Gabor képviseld szerint az egy Gtlet, de ha megkérik Wunder Laszlot, biztos at tudja kiildeni.

Fo6di Maria helyi lakos megkérdezte, hogy milyen tizletek lesznek. Aki kiveszi, nyilvan olyan. De ha kocsma, akkor &
is megy mindenki elé reggelente trombitalni meg dobolni.

dr. Torma Viktoéria jegyzd megkérdezte, hogy ha errél nem volt egyeztetés a szomszédokkal, akkor hogy tudtak meg?
Nagy Ernd helyi lakos elmondta, hogy Wunder Liszl6 tegnap dicsekedett azzal, hogy sinen van a projektje.

Benes Gabor képvisel§ szerint nem 6 épitkezett a féut mellé, amuigy a f6at sokkal hangosabb, mint az, hogy ott lesz
egy parkold és tizletsor.

Andorka Kalman Janos képvisel§ elmondta, hogy az els6 telken mar a 2000-es évek eleje ott az a telephely, ami nem
mindig mutatott olyan képet, ami egy falut j6 szinben tintet fel, ezt a szomszédok is tudtik, amikor oda kéltoztek.
Beszéltek is tébbszor arrdl, hogy valtoztatatni kéne azon. A masodik telekrészt mennyire hasznalta?

Nagy Ernd helyi lakos tajékoztatja, hogy dokumentédlva van, hogy nem hasznalta.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd kijelenti, hogy neki mindig ipari elképzelése volt, most volt ra lehet6ség, miért
ne vonatta volna be?

Fo6di Maria helyi lakos megjegyezte, hogy ,,hat szuper”.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez6 megkérdezte Fodi Mariat, hogy milyen elképzelése lenne a telkérdl?




Fo6di Maria helyi lakos mar elmondta, adta volna el csaladi haznak, biztos megvették volna ott a vizparton, a masikon
meg akar egy esztétikus bemutatd termet, vagy akar sirkéveket is el tud képzelni. Mivel a kérelmez6 t6bb szalon is fut,
talaljon ki mast, nem kell neki eléjiik oda az tizletsor. Van egy csomo telke, egy csomo helyen, talaljon ki mast.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezének csomé van a szivében, hogy igy kell talalkozniuk, nem igy ismerték meg
egymast és nem is érti és azt sem, hogy miért tavoli egy falutdl, hogy apro, pici, esztétikus boltok vannak a bicikli at
mellett?

Pulai Nikoletta képvisel§ abban egyetért Benes Gabor képvisel6vel, hogy ahogy né a falu, ugy nének az ilyen igények
is, abban viszont nem ért egyet, hogy ennek ott lenne a helye, ahova a kérelmezs tervezi. O 2002 6ta képviselS és
emlékszik arra, amikor Wunder Laszlé beadta az igényt, hogy ott a kiilsé telken mit szeretne. Akkor azt kérte téle az
egyik képvisel6, hogy nehogy lomtart csinaljon ott. Nagyon is megérti az itt lévéket, akik valdszinileg garanciat
szeretnének arra, hogy ott valami esztétikus dolog legyen, mert valoszindleg érzik azt is, amit 6 is, hogy nem tudnak
bizni. Mert hallotta azt az igéretet, hogy ott nem lesz lomtar, meg roncstelep, ehhez képet tizen éve nézik a roncstelepet.
De ja vu érzése van most, volt mar egyszer hasonlé szituaciéban, hallotta mar egyszer az igéretet, és nem tudja
eldénteni, hogy az ott tényleg olyan lesz, mint amit most a latvanyterven latnak.

Nagy Ernd helyi lakos szerint koze nem lesz hozza.

Pulai Nikoletta képviseld is attdl £él, hogy ez ott nem fog megvalésulni, ezért nem tudja ezt komolyan venni.

Nagy Ernd helyi lakos szerint Wunder Laszl6 a sajat szavat mar tObbszor athagta, ami pedig jegyzSkonyvezve van.
Milyen alapon varja el a kdrnyezetétdl, hogy bizzanak a szuper titkos projektjében? Erre nem szolgalt ra. Jopofa ember,
de 6nz6, akarnok és kipusztitja az 6sszes fat, odahordja az Ssszes mocskat és szemétteleppé alakitotta azt a teriiletet. Ez
senkinek nem tetszik. Semmilyen garancia nincs, a baratai sem hisznek neki.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd szerint nem is kell, hogy benne bizzanak, amikor van 10 szakhatésag, akik
részt vesznek az tigyben. A képvisel6 n6t6l kérdezi, hogy ilyen esetben hogyan lehetne akar f¢l centit eltérni a tervektsl?
Mitél ne le olyan, amikor le van irva?

Nagy Ernd helyi lakos megjegyezte, hogy tudja-e Wunder Laszl6 milyen érzés az, amikor all az udvaran, kertészkedik
majd érkezik egy kozuti nyerges vontatéd egy nehézgépszallité trailerrel, gy emlékszik, még Viola Vilmosné képviseld is
kifutott, ott alltak mindannyian az utcan, amikor ott elSttik lavirozott, feltdrte az ut szélét, majd Wunder Laszld
masnap azt 6sszegereblyézte és azt mondta, hogy semmi nem tortént.

Benes Gabor képvisel§ megkérte, hogy maradjanak a témanal.

Nagyv Ernd helyi lakos szerint ott vannak, a bizalomnal.

Benes Gabor képviseld szerint itt a jogszabalyoknak kell megfelelni.

Nagy Ernd helyi lakos ugy tekint Benes Géaborra, mint az 6 képvisel6jére, tehat ha az & segitségére nem szamithat
abban az Ugyben, hogy a jog nem jelent kell6 biztonsiagot és 6 nem évekig, polgari peres eljarasban szeretné
érvényesiteni a karat, akkor valéban nincs értelme, hogy folytassa, de ha megértik, hogy ez egy lakossagi igény, akkor ez
Benes Gabor dics6sége is lesz, hogy ez megoldédik.

Benes Gabor képvisel§ szerint az a dicsGség, ha valaki olyan déntést tud hozni, ami a tébbség érdekeit szolgalja. Az itt
¢él6 2700 lakosnak sem biztos, hogy az Gsszegytlt 100 alairas kellSen ellensilyozza az érdekeit. Wunder Laszl6 kérése
ellen semmilyen jogszabalyi ellenvetést nem lehet felhozni, ez pedig egy személyes unszimpatia. Nem lehet azt mondani,
hogy mivel a kézvetlen szomszédok érdekeit sérti, ettdl az egész falu érdekei sériilnek. Neki az is sérti az érdekeit, hogy
mellette a szomszéd elkezd épitkezni, mert az embernek minél nagyobb tere van, anndl jobb. De ha ezt a jogszabaly
megengedi és az a telek erre van kialakitva, és ebbe pénzt fektetett, akkor az & érdeke, hogy megfelel6 médon
hasznosithassa a befektetett pénzét. Es ez ellen nem tudnak tenni.

Nagy Ernd helyi lakos szerint a megfeleld sz6 a k6z6s nevezd ebben az tgyben.
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Benes Gabor képviselS szerint ez azért van kissé eldramatizalva, mert az az orszagut, ahol jelenleg is tucatjaval
mennek a kamionok, sokkal hangosabb, mint egy befordulé és megallé autd az iizletek elétt. Es ha ezt nem Wunder
Laszl6 akarna csindlni, akkor is ezt tudna mondani.

Nagy Erné helyi lakos megjegyezte, hogy mivel most az el6bb lattak a latvanytervet, az & keritése mellé tervezett egy
szerviz utat.

Benes Gabor képviseld szerint ez is a jogszabalynak megfeleld.

Nagy Ernd helyi lakos ezt nem hiszi.

Benes Gabor képvisel§ szerint, akkor el fogja utasitani az épitési hatésag, ha esetleg mégsem, akkor meg kell
fellebbezni az engedélyt, és majd a masodfoku hatésag megvizsgalja a kérdést.

Andorka Kalman Janos képvisel§ szerint ez az gy még az elején van, hiszen Wunder Laszlé azt mondta, hogy
nincsenck tervek. O elkezdhet terveztetni, a szomszédok meg tiltakozni. Jogilag nem mondhatjak neki azt, hogy oda ne
épitsen. Még az is lehet, hogy olyan nehézségek mertilnek fel, ami miatt a kérelmez6 azt mondja, hogy bocs, de ebbdl
mégsem lesz semmi.

Nagy Ernd helyi lakos szerint ez egy nem vart fordulat lenne.

Fé6di Maria helyi lakos megjegyezte, hogy ez, de j6 lenne. De bosszankodik, amiért nem vették el6bb észre.

Andorka Kialman Janos képviseld ugy véli, hogy nincsenek kész tervek, ami alapjan a gépek holnap odamennek és
nekiallnak. Béven van arra id6, hogy mindenki tudjon informdlédni és esetleg még az is lehet, hogy ki tudjdk azt
kényszeriteni, hogy mégse igy legyen. Ez ilyen értelemben nem az énkormanyzatra tartozik.

Fo6di Maria helyi lakos szerint Benes Gabor képvisel6 is mondta, hogy j6 lenne ez az egész, kellene a falu
lakossaganak, a képvisel6 asszony meg nem erre a helyre képzelné el, vannak tehat itt is ellenvélemények.

Andorka Kalman Janos képvisel§ szerint az is gond, hogy a rendezési tervidl sz6l6 megbeszélésen is kevesen vettek

rész.

Fédi Maria helyi lakos kéri, hogy Sket is értsék meg, hogy kijutott nekik ebbdl a hiilye helyzetbdl, itt laknak 17 éve,
szépitik a kornyezetiiket, csomé pénzt beledlnek a hazba, és amikor kinéznek az ablakon, ott van egy tizletkézpont.
Akkor inkdabb a Baross utra kolt6zott volna.

Andorka Kalman Janos képvisel§ szerint olyan dologrél beszélnek elére, ami lehet, hogy meg sem fog val6sulni.

Lehet, hogy olyan koltségek lesznek, ami miatt a kérelmez6 visszalép.

Fodi Maria helyi lakos megjegyezte, hogy szeretett itt lakni.

Andorka Kalman Janos képviseld szerint még mindig itt lakik.

Fodi Maria helyi lakos még itt lakik, de mar vannak tervei. O is a csendre vagyik, mert olyan a munkéja.

Andorka Kalman Janos képviseld szerint azokat érinti, akik a legkdzelebb laknak. Nyilvan, aki a masik utcdban lakik,

az majd azt fogja mondani, hogy de j6, hogy lesz itt egy ruhabolt. Mivel ezt a rendezési terv lehet6vé teszi.

Horvath Gabor polgarmester kihangsulyozza, hogy az atmindsités nem sundin-bundan tértént, dgy, hogy Wunder
Laszl6 idejott, aztan valakinek megmondta. Beadta az igényét, ami odakerilt a rendezési terv készitGje elé, aki beépitette
a tervbe, és ami minden egyes férumon megismerhet6 volt, minden hatésag el6tt megfordult, mielStt elfogadasra kerdlt.

Fodi Maria helyi lakos nem is érti, hogy van egy csaladi hazas 6vezet és az mellett a kereskedelmi 6vezet. Ezt igy
lehet?

Benes Gabor képviseld ezt mondta az el6bb is, hogy kell névelni a falu lakossagaval aranyban az ilyen teriileteket is.
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Fo6di Maria helyi lakos megkérdezte, hogy pont mellettitk, nem olyan teriilleten kéne, ahol kevesebb a haz?

Benes Gabor képviseld kihangsilyozza, hogy nem 6k névelték, hanem a teleptilésrendezéssel foglalkozé szakemberek,
akik tudjak, hogy az ilyen terilleteknek a centrumban kell lenni. Azt is megérti, hogy Pulai Nikoletta képvisel6
asszonynak az a véleménye, hogy ott nincs jo helyen, de az ilyen Uzletsoroknak nem a falu szélén kell lenni, hanem
olyan helyen, ahol az emberek gyalogolnak. Vannak ilyen centrumok, amiknek megvannak ,,varosépitészeti” szabalyai,
hogy ezeket hogyan kell kialakitani.

Fo6di Maria helyi lakos szerint a masik oldal teljesen tires, még haz sincs ott.

Pulai Nikoletta képviselS elmondta, hogy a CBA megéptiléséhez sem volt semmi kozik.

To6thné Major Eva alpolgarmester tudja azt, hogy amikor a CBA épiilt, a szomszédok tiltakoztak, még perre is vitték
a dolgot, de a CBA feléptilt a falu nagy Srémére, mert azért 1ényegesen emelte a lehetGségek szamat. Hallgatta ezt a vitat
és azt probalja megérteni, hogy ebben nekik, mint képvisel6knek, milyen szereptik van.

Pulai Nikoletta képviseld szerint nekik ebben egy szerepiik van, az oszlop éathelyezése, mert ha az oszlop ott marad,
ahol van, akkor nincs mirdl beszélni.

To6thné Major Eva alpolgarmester azt nem tudja, hogy 6k miben tudnak segften.

Fo6di Maria helyi lakos szerint panaszkodnak az allampolgarok, és azt kérdezik a testiilett6l, hogy miben tudnak nekik
segiteni?

Nagy Ernd helyi lakos szerint maradjon az oszlop.

To6thné Major Eva alpolgarmester szerint az onkormanyzat képvisel6-testiiletének nincs olyan lehetSsége, hogy ezt
megtiltsdk, a kérelmez8 mar nem kisgyerek, felnétt ember, nem 6k a gyamjai, nem tudjak neki ezt megtiltani. Arra nincs
jogl lehetGség, hogy egy olyan beruhazast, ami a jogszabalyok szerint mikodik, megtiltsanak neki.

Fo6di Maria helyi lakos megkérdezte, hogy akkor sem, ha zavarja a lakossagot?

T6thné Major Eva alpolgarmester szerint jogilag akkor sem tilthatjak meg,

dr. Torma Viktéria jegyz6 clmondta, hogy csak akkor dertil ez ki, amikor mar megvalésul egy beruhdzis, és a
szomszéd kézzel foghat6é indokot tud felhozni a zavaras bizonyitasara. Ezt birtokvédelmi eljaras keretében lehet
érvényesiteni.

Horvath Gabor polgarmester a villanyoszloppal kapcsolatban megjegyezte, hogy minél t6bbszor beszélnek errdl,
annal nagyobb a felel§sséglik. Mert annal inkabb fel kell, hogy timadjon a lelkiismeretiik, hiszen forduljon csak be oda
egy teherauté ugy, hogy hizza el az oszlopot annyira, hogy ott legyen egy tOmegbaleset ebben az 6rillt forgalomban.
Nem tudja, hogy akkor hogyan szamolnak el a lelkiismeretiikkel, amikor mar évek 6ta sz6 van arrdl, hogy ott valamit
csindlni kell. Vagy most ott marad az oszlop és nem adnak engedélyt? Es utana meg két nappal késSbb térténik egy
baleset és akkor 6riljenek annak, hogy milyen rendes emberek voltak, ott maradt az oszlop?

Fédi Maria helyi lakos szerint most lett aktualitisa a dolognak.

Horvath Gabor polgarmester szerint mindig aktudlis volt, de egyre inkabb az lesz. El6bb-utébb minden kérdést meg
kell oldani. Ha nem 5 év alatt, akkor 10 év alatt. Nem azt mondta, hogy holnap elviszik onnan azt az oszlopot. De az
biztos, hogy a felelGsségiik felvetddik, amikor ilyenekrdl beszélnek. Mert ha valami t6rténik, akkor azt is mondhatjak,
hogy tudtak rola, ismerték a problémat, de nem térédtek vele. Pénz kell ra, amit nem biztos, hogy arra akartak volna
forditani, de akkor is meg kell oldani a helyzetet és nem azért, hogy Wunder Laszl6 telkére be lehessen hajtani, hanem
azért, mert ez tényleg probléma.

dr. Torma Viktéria jegyzé ugy véli, hogy minden szomszédnak érdeke, hogy egymassal békességben éljen, tehat
ebben a kérdésben egyeztetniiik kell.
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Wunder Laszlé helyi lakos, kérelmez6 elmondta, hogy nem tudja kik irtak ala a tiltakozast, de 6t ma mar harman is
felhivtak az utcabdl, hogy ez milyen j6 6tlet. Onnan jott neki az 6tlet, hogy mindenhonnan azt hallja, hogy milyen nagy
sziikség van ilyen kis igényes tizletekre, mert akkor nem kell bemenni az Arkadba, Plaziba. A gépkerekedését be akarja
zarni, és egy szép, igényes kisboltos kérnyezetet akar, parkoléval. Elvalt, neki ez a megélhetése.

Nagy Ernd helyi lakos kézbevetette, hogy soha nem fogja bezarni, ezt mindketten tudjak, mert Wunder Laszl6 egy
kupec.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez8 felkéri, hogy a sajat vallalkozasardl beszéljen, az 6vérél majd & beszél,
kett6szor korbejarta az tigyet, de erre az ellenérzésre nem szamitott. Neki mindig etalon az djfalusi tzlet, ahova 6rom
bemenni, nem a bicikliiton kell megallni, hanem rendezett parkoloval, szép, rendezett tzlet, a bicikli utat le lehetne
egyenesen vezetni, millié biciklis turistaval. Csinalhatna ide munkasszallast is, 300 munkdssal, vagy egy konténervarost
is.

Andorka Kalman Janos képvisel§ kéri, hogy ne menjen el egy masik iranyba, mert ezzel nem lehet a helyzetet
megoldani.

Wunder Lasz16 helyi lakos, kérelmezd szerint ez neki egy megélhetést szolgal6 rész, és azon gondolkozik, hogy mi
lenne az, ami a csalddi hazas részen ne sziilt volna ellenérzést, nem dramatizalni akar. Nem is tudja, hogy mi lenne ennél
jobb a biciklitt mellett, mint kis tzletek, kis virdgbolt, kis bufé, ezt egy szép dolognak latja, amellett ugy latja, hogy igény
is lenne ra. Valamilyen szinten megérti Fédi Mariat is, bar érdekes, hogy odahivja 6t magahoz szakembernek, masnap
meg alafrast gydjt, ezen azért meglep8dott. Ezt nem egy csunya, nem ideill6 projektnek tartja.

Nagy Ernd helyi lakos kéri, hogy mutasson egy olyan projektjét, amire biiszke.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd is ezt kéri Nagy Erné projektjeirdl.

Nagy Ernd helyi lakos szerint ismerik Wunder Laszlét 5 éve, és nem volt abban a szerencsében résziik, hogy buszkék
lehessenek arra, amit alkotott.

Wunder Laszlé helyi lakos, kérelmez6 szerint vannak a szakhatdsagi el6irasok, amiket ha nem tart be, akkor
bezaratjak az tizletet.

Andorka Kalman Janos képvisel§ szerint, ha nem a tervezett forméban épul, akkor nem fog rd kapni
hasznalatbavételi engedélyt sem.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd szerint ennek szépnek is kell lenni, hogy valaki bemenjen.

Benes Gabor képvisel$ clmondta, hogy ma mar nem adnak hasznélatbavételi engedélyt, ha nincs beszinezve az épiilet.
Ha Wunder Laszl6 nem fejezi be az épiiletet, ami végul is egy kozépilet lesz, akkor a szakhatésagok nem adnak
hozzajarulasat és addig nincs lehet&ség vallalkozni sem.

Nagy Erné helyi lakos kéri Benes Gabor képvisel6t, hogy mivel ra Wunder LaszI6 hallgat, abban motivalna-e, hogy
ezeket a terveket megismerhessék, mivel a jegyzénd is volt olyan kedves és biztatta erre a kérelmez6t.

Fédi Maria helyi lakos szerint nem mindegy, hogy hol megy be az auté és hol megy ki. Nem arrdl volt sz6, hogy lesz
egy elkeriil§ a Szigetkzben, hogy ne itt menjen az atmend forgalom? Mert akkor az apro, pici boltokat nem nagyon
tudndk megtdlteni a vasarlok.

Horvath Gabor polgarmester tijékoztatja, hogy még a nyomvonal kijelélése sem tortént meg. A ’80-as évek végén
valamikor ide képzelték a nyugati elkeriil§jét Gyo6rnek, de az akkori megyei tanacs altalanos elndkhelyettese ezt
megvétozta, és akkor lett Csanak felé a déli elkeriil. Most mar ott tartanak, hogy megvan a déli, meg a keleti, meg egy
része az északinak, ami a 14-es utig fog megéptilni.

Fo6di Maria helyi lakos arra gondolt, hogy ha ez megéptilne, akkor taldn le tudndk beszélni a kérelmezét, hogy ne
épitse meg, mert ugyse lesz forgalma.
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Horvath Gabor polgarmesternek az a véleménye, hogy a tovabbiakban ez mar meddé vita, a feleknek kell egymas
kozott megbeszélnie tgy a dolgokat, hogy mindenki elégedett legyen.

Fodi Maria helyi lakos megjegyezte, hogy j6 lenne, ha a kérelmez6 meg tudna Sket nyugtatni.

Nagy Ernd helyi lakos szerint korrekt 1épés lenne t6le, ha ezeket az aggalyokat megprobalna 6nként kezelni.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez§ 4t tudja kiildeni a terveket.

dr. Torma Viktéria jegyzd gy gondolja, hogy nem elég az, ha atkildi a terveket, mert azokat el is kell magyarazni és a
felmerilt kérdéseket személyesen kell tisztazni. Kildje el e-mailben, de utana iljenek le és beszéljék meg.

Horvath Gabor polgarmester szerint legyen ott a tervezd is.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez6 megkérdezte, hogy ha a portalt valtoztatja attdl elégedett lesz Nagy Ern6?

dr. Torma Viktoéria jegyzd tajékoztatja, hogy most attdl elégedetlen, hogy nem is latta azt, hogy mirdl van szo.

Nagy Ernd helyi lakos szerint ez igy van.

dr. Torma Viktéria jegyz6 ugy véli, hogy valami tegnap este elhangzott és a lakok azért haborodtak fel, mert nem
tudtak errél.

Nagy Ernd helyi lakos megkdszonte a jegyz6i észrevételt.

Fédi Maria helyi lakos megjegyezte, ha legalabb valami akarat lenne Wunder Laszl6ban, hogy elmondja, ne csak ugy,
mint tegnap, hogy ,,haragudnal érte”? Persze, hogy haragszik érte. Ha el6tte odament volna hozzajuk és elmondta volna
mirdl van sz6, akkor talan 6k sem hdborodtak volna fel ennyire.

Nagy Ernd helyi lakos szerint nagyon meg lennének tisztelve, ha megismerhetnék a terveket, kulturalt médon.

Andorka Kalman Janos képviseld szerint ezt nem is tudja meguszni a kérelmezé.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez6 nem is akarja ezt meguszni, semmi titok nincs, errél nem is volt szo.

Benes Gabor képvisel§ megkérdezte, hogy elkérték-e a terveket, miel6tt elkezdték volna gydjteni az alairdsokat?

Fo6di Maria helyi lakos nem is tudta, hogy van terv. Annyit kérdezett t6le tegnap Wunder Laszl6, hogy ,,nem
haragudnal meg, ha lennének itt izletek”? Ennyi volt a mondat.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd szerint Fédi Maria tehat tSle hallott errSl, miutan odahivta magahoz, hogy
valamit nézzen meg és beszélgettek. Es mivel ott volt naluk, megemlitette.

Fodi Maria helyi lakos szerint ez mar sokkal elébbi stadiumban van.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd szerint semmilyen stddiumban nincs.

Fédi Maria helyi lakos szerint van, mivel az ott mar kereskedelmi tertilet.

Nagy Ernd helyi lakos szerint Wunder Laszl6 elmulasztotta a konszenzust a kérnyezetében élékkel.

Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmezd szerint mindig is sz6 volt arrdl, hogy szeretne oda par kisebb boltot.

Nagy Erné helyi lakos gy gondolja, hogy ha a jegyz6né javaslatat Wunder Laszl6 is elfogadna, az egy nagy elére
1épés lenne.

14



Wunder Laszl6 helyi lakos, kérelmez6 kijelenti, hogy szivesen megmutatja a terveket.

Nagy Ernd helyi lakos kéri, hogy ennek idépontjardl értesitse Sket, esetleg lesz-e jelen épitész, akinek fel tudjak tenni
a kérdéseiket?

Horvath Gabor polgarmester felajanlja, hogy ha erre helyiség kell, akkor a kézséghaza emeletén 1évé egyik termet e
célra igénybe vehetik.

Fo6di Maria helyi lakos megkdszonte, hogy meghallgattik Sket.

Nagy Erné helyi lakos viarja valakitSl az értesitést.

Horvath Gabor polgarmester tdjékoztatja, hogy ez Wunder Laszl6 dolga. Arrél most nem déntenek, hogy a
villanyoszlopot athelyeztetik-e vagy nem, mert errél ilyen hevenyészett médon nem lehet donteni, de a kérdést
korbejarjak.

dr. Torma Viktoria jegyz szerint erre felhatalmazast kell adni a polgarmester urnak.

Andorka Kalman Janos képviselS szerint ez valdszintleg tobb résztvevés dolog lesz, mert elképzelhetd, hogy az E.on
is belatja, hogy az a trafé ott nincs jo helyen, és akkor a kéltségek valamilyen aranyban majd eloszlanak, de itt még nem
tartanak. De kell, hogy a kérelmez§ is tudjon réla, mert nehogy az legyen, hogy ezt elinditjak, aztan Wunder Laszl6 mar
csak a végén értestl arrdl, hogy esetleg még zsebbe is kell nyulnia, amikor mar ott tartanak, hogy at kell tenni az
oszlopot. Az E.on-t is bele kell vonni, mert t&bb iranybol, talan harom helyrél is mennek oda a vezetékek és nem olyan
egyszeri a traf6t arrébb tenni.

Pulai Nikoletta képviseld megjegyezte, hogy tajékozodo jelleggel venné fel a kapcsolatot az E.onnal a polgarmester
ur.

Horvath Gébor polgarmester szerint legalabb odaig el kell jutni, hogy mit lehet csinalni és mennyiért. Dénteni akkor
tudnak, amikor ez ismert és x cég mennyiért csindlna meg. Az alabbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Szabadsag utcai transzformator allomas esetleges athelyezése targyaban felhatalmazas adasa

1. Gy6rzamoly Kozség Onkorményzatinak Képviselé-testiilete felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a
Szabadsag utcai oszlop transzformator allomas esetleges késébbi athelyeztetése targyaban az E.on Aramhélézati Zrt-vel
a kapcsolatot felvegye, a lehetséges megoldasokrdl tajékozddjon, targyalasokat folytasson, a tervezésre, kivitelezésre
ajanlatokat kérjen.

2. A Képvisel6-testiilet felkéri Horvath Gabor polgarmestert az altala Osszegydjtétt informaciokrdl a KépviselS-
testiiletet tajékoztassa.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridé: 1. pont esetében azonnal; 2. pont esetében: értelem szerint

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A doéntéshozatalban részt vevok szama 7 £6. A Képvisels-
testiilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil a kovetkez6 hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kozség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 42/2017. (I11. 21.) hatarozata

Szabadsag utcai transzformator allomas esetleges athelyezése targyaban felhatalmazas adasa

1. Gy6rzamoly Kozség Onkorményzatinak Képvisels-testiilete felhatalmazza Horvath Gabor polgirmestert, hogy a
Szabadsag utcai oszlop transzformator allomas esetleges késébbi athelyeztetése targyaban az E.on Aramhalézati Zrt-vel
a kapcsolatot felvegye, a lehetséges megoldasokrdl tajékozddjon, targyalasokat folytasson, a tervezésre, kivitelezésre
ajanlatokat kérjen.

2. A Képvisel6-testilet felkéri Horvath Gabor polgarmestert az dltala OsszegyUjtétt informaciokrdl a Képvisels-
testiiletet tajékoztassa.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: 1. pont esetében azonnal; 2. pont esetében: értelem szerint
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dr. Torma Viktéria jegyzének az a kérése Wunder Liszl6hoz, hogy a tervek ismertetése érdekében a szomszédok
értesitése torténjen meg, helyszint biztositanak a megbeszéléshez, és ha sziikséges, akkor 6 is részt vesz azon.

Nagy Ernd helyi lakos szerint ez nagyon kedves és tgy gondolja, hogy ez mindenkit megnyugtatna.

2. napirendi pont: Javaslat az dnkormdnyzat 2017. évi koltséguvetési rendeletének mddositdsdra

El6adé: Horvath Gabor polgarmester

Horvath Gabor polgarmester ismertette az elGterjesztésben foglaltakat. Varja a hozzaszolasokat.

dr. Torma Viktéria jegyz8 clmondta, hogy a koltségvetést a 2016. decemberi bérkompenzacié 118 ezer forintos
Osszegével kell médositani, melyet a kzponti kéltségvetés biztositott.

Benes Gabor képvisel§, a Pénziigyi Bizottsag elndke eclmondta, hogy a Pénziigyi Bizottsig a koltségvetés
moédositasat megtargyalta, annak elfogaddsat javasolja.

Tekintve, hogy kérdés, hozzaszolas nem volt, Horvath Gabor polgarmester az elGtetjesztésben szerepls rendelet-
tervezetet teszi fel szavazasra:

A rendelet-tervezettel kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevék szama 7 6. A Képvisel6-
testllet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartézkodas nélkil az alabbi rendeletet alkotta:

viselG-testiiletének 3/2017. onkormanyzati rendelete a
Gy6rzamoly Kézség Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésérél és annak végrehajtisanak rendjérél széld

1/2017. (I1. 22.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol (a rendelet a jegyz6konyv mellékletét képezi)

3. napirendi pont: Javaslat az onkormdnyzati tdmogatdsokrol sz6lo rendelet megalkotdsdra

El6ad6: Horvath Gabor polgarmester és dr. Torma Viktoria jegyz6

Horvath Gabor polgarmester ismerteti az elGterjesztésben foglaltakat.

dr. Torma Viktéria jegyz6 elmondta, hogy az 6nkormanyzati timogatasokrol rendeletet kell alkotni az Motv. el6irasa
alapjan. Bz nem a koltségvetési rendeletben elktlonitett keretdsszeget jelenti, hanem az énkormanyzati tamogatasok
atadasanak rendszerét, modjat, szabdlyait. A rendeleti szabdlyozasba a korabbi gyakorlatot foglaltak, és minden
tamogatasi kérelemrdl killon képvisel6-testiileti dontés szitkséges.

17.22 6rakor a lakossagi érdekl6d6k elhagytak a képviselG-testiileti tilés helyszinét.

To6thné Major Eva alpolgarmester megkérdezte, hogy ez a képviselSi-kereteket hogyan érinti?

dr. Torma Viktéria jegyz6 tijékoztatja, hogy a képviselG-keretet minden képviselS eloszthatja és azt kdvetSen, ha
tamogatasi igény érkezik ra, akkor a képvisel6-testilet hozza meg a végsé dontést a timogatasrol.

Pulai Nikoletta képvisel6 megjegyezte, hogy a civil szervezeteknek majus 31-ig be kell nyujtaniuk az éves
beszamolo6jukat.

dr. Torma Viktoéria jegyz6 elmondta, hogy ez a civil térvény értelmében kotelezd.

Tekintve, hogy kérdés, hozzaszolas nem volt, Horvath Gabor polgarmester az elGterjesztésben szereplé rendelet-
tervezetet teszi fel szavazasra:

A rendelet-tervezettel kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevék szama 7 £6. A Képvisels-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkil az alabbi rendeletet alkotta:
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Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 4/2017. onkormanyzati rendelete az
onkormanyzati taimogatasokrol (a rendelet a jegyz6konyv mellékletét képezi)

4. napirendi pont: Javaslat a kozszolgdlati tisztviselok napjinak munkasziineti napjdrdl szélo
onkormdnyzati rendelet megalkotdsdra

El6adé: dr. Torma Viktéria jegyz6

dr. Torma Viktéria jegyz6 ismerteti az elSterjesztést. Elmondta, hogy a helyi 6nkormanyzat képviselS-testiiletének
hataskére, hogy rendeletben szabalyozza azt, hogy a képviselS-testilet hivatala koztisztvisel§je szamara a Kozszolgalati
Tisztvisel6k Napja, jalius 1-je, munkasziineti nap.

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy eddig a kéztisztvisel6k napja munkasziineti nap volt orszagosan, és
képviselS-testiilet dontése alapjan tovabbra is az maradhat.

Tekintve, hogy kérdés, hozzaszolas nem volt, Horvath Gabor polgarmester az elGtetjesztésben szerepls rendelet-
tervezetet teszi fel szavazasra:

A rendelet-tervezettel kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevék szama 7 £6. A Képvisel6-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkil az alabbi rendeletet alkotta:

Gyérzamoly Kézsée Onkormanyzat Képvisel-testiiletének 5/2017. (IIL. 22.) énkormanyzati rendelete a

Ko6zszolgalati Tisztvisel6k Napja, jilius 1-je munkasziineti nappa nyilvanitasardl (a rendelet a jegyzékonyv
mellékletét képezi)

5. napirendi pont: Tdjékoztatd a telepiilési arculati kézikonyv elkészitésérél

El6adé: Horvath Géabor polgarmester és dr. Torma Viktéria jegyz6

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy két helyrdl kaptak ajanlatot a telepiilési arculati kézikonyv elkészitésére.
A malt Glésen mar beszéltek az egyikrdl, melyet a korabbi megyei f6épitész Kérmendy Janos és az egyetem adott. Mar
akkor is tett ajanlatot Tétényi Eva, akinek végiil kedvezébbnek bizonyult az ajanlata. Mivel nagyon kevés f6épitész van
az orszagban, viszont az 6nkormanyzatnak kételezen £6épitészt kell alkalmazni, stirget6 a dontés, f6leg azért is, mert
az arculati kézikonyv elkészitésére is viszonylag révid id6 all rendelkezésre. Marcius 31-én lakossagi férumot tartanak a
témaban, kéri a képvisel6ket, hogy azon vegyenek részt.

dr. Torma Viktéria jegyz8 clmondta, hogy a folyamatban 1évé rendezési terv modositashoz is szikséges az
Onkormanyzati f6épitész kozremikodése. Kérdésre Koérmendy Janos tajékoztatott arrdl, hogy ezt a munkat nem
vallalja, megbizott f6épitészként csak a telepiilési arculati kézikényv és a teleptilésképi rendelet kidolgozasaban vallal
részt, mig Tétényi Eva f6épitész tgy nyilatkozott, hogy megbizott Onkorméanyzati féépitészként vallalja a
teleptilésrendezési terv mddositisaban is a részvételt. A megbizasi szerz8dés-tervezet értelmében marciustdl decemberig
terjedd idSszakra bizndk meg a f6épitészi feladat ellatasaval.

Tekintve, hogy tobb kérdés, hozzaszélas nem volt, Horvath Gabor polgarmester az elGterjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A ddntéshozatalban részt vevSk szama 7 £6. A Képvisels-
testiilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:

Gy6rzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel-testiiletének 43/2017. (IIL. 21.) hatarozata

Onkormanyzati f3épitészi megbizasrol

1. Gy6rzamoly Kozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megismerte az Archicon Stadié Bt. és Tétényi Fva
f6épitész (B1/TT1 11-0227) altal a telepiilési 6nkormanyzati f6épitészi feladat ellatasra adott ajanlatot, szerzGdés-

tervezetet és azt elfogadja.
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2. A Képvisel6-testtlet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert a megbizasi szerz6dés alairasara.

3. Egyidejileg a KépviselG-testiilet a teleptilési arculati kézikdnyv és telepiilésképi rendelet elkészitése érdekében a
dunaszegi k6zos feladatelldtasra vonatkozo6 33/2017. (IL. 28.) felhatalmazé hatirozatat visszavonja.

FelelSs: Horvath Gabor polgarmester

Hatarid8: azonnal

4

6. napirendi pont: Tdjékoztato a telepiilésrendezési terv médositdsdro

El6ad6: Horvath Gabor polgarmester és dr. Torma Viktoria jegyz6

Horvath Gabor polgarmester ismertette az elGterjesztést. A rendezési terv modositasanak egy részérél mar korabban
targyaltak, illetve azéta is mertltek fel Gjabb igények. Ebb6l az 1. pontba foglalt médositds mar ismert a Képvisel6-
testiilet el6tt, a 2. pontba foglalt médositasrol is dontdtt a KépviselS-testiilet, melyet kévetden a teleptiléstervezs feltarta
a tombbels6t. A 3. pontba foglalt médositas elézménye szintén ismert a Képvisel6-testiilet el6tt, hiszen a 2016. oktdberi
tlésen mar hatarozatot hozott arrdl, hogy az 6nkormanyzat tulajdonat képez6 913 hrsz-u ingatlan mintegy 70 m2-es
részét tartds hasznalatba adja a 683/7 hrsz-a ingatlan tulajdonosanak, annak érdekében, hogy azt utként hasznalhassa és
a telkét megkozelithesse. Ezt kdvetben az is tisztazodott, hogy ennek nemcsak a felek koézott szerzédésben kell
szerepelni, hanem a valtozast a rendezési tervnek is le kell kovetnie. Amennyiben a rendezési terv modositasa hatalyba
1ép, lefolytathatd a telekalakitasi eljaras, mely szerint a 913 hrsz. megszinik, az egyik része marad koztertlet, masik része
pedig ut muvelési agba keril, természetesen a tulajdonviszonyok valtozasa nélkiil, azaz valtozatlanul az 6nkormanyzat
tulajdona lesz. A 4. médositas az Snkormanyzat érdekkdrében mertlt fel, kézmid mutargy clhelyezése érdekében.
Id6kézben lakossagi igény is érkezett, a legkisebb telekméret nagysagara és egy kiszabalyozott ut megsziintetésére
vonatkozoan, igy azt is belefoglalta a médositasi pontba a teleptiléstervezd. Az 5. modositas szintén lakossagi igényként
merilt fel, és a helyi épitési szabalyzat médositasat jelenti, amibe igy egy 4j rendelkezés keriilne.

dr. Torma Viktéria jegyz8 elmondta, hogy az elSzetes tajékoztatasi szakaszban lakossagi férumot kell tartani, aminek
id6épontja marcius 31-e.

Pulai Nikoletta képvisel megkérdezte, hogy a 4. médositas azon a részen van, ahol mar elkezdtek épitkezni, a kertek
végében?

Horvath Gabor polgarmester tdjékoztatja, hogy igen, a csatorna tervezésénél mertlt fel az a sziikség, hogy atemelSt
kell elhelyezni, mert nem oldhaté meg masképp a szennyviz elvezetése, és ahhoz kell az az dt, amit most is hasznalnak,
viszont az nem az Onkormanyzat tulajdona. A kézmi épitéséhez igénybe kell venni azt a teriiletet, ezért kell ezt
rendezni és a megosztast megesindlni, amit majd a tulajdonosoknak is ald kell irni. Az aldiraskor szamon akarja kérni azt
az igéretét a Henkelnek, hogy azt a teriiletet atadjak az 6nkormanyzatnak térités nélkil. Volt ugyanis korabban egy ilyen
szbbeli igéretiik. Ezt kvetSen javasolja, hogy pontonként déntsenck a rendezési terv tervezett médositasardl, majd
bejelenti személyes érintettségét az 1. pontban tervezett médositast érintGen és felkéri dr. Torma Viktéria jegyzSt, hogy
tegye fel szavazasra a hatarozati javaslatokat.

dr. Torma Viktoéria jegyzd az alabbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Személyes érintettség elbiralasarol

Gy6rzamoly Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete ugy hatdrozott, hogy az Msz.: 17011 szamon folyé
rendezési terv modositas 1. szamd modositasi pontjara vonatkozé dontés meghozatalanal a szavazasbol kizarja
Horvath Gabor polgarmestert.

Felel6s: dr. Torma Viktoria jegyz6

Hataridé: azonnal

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt vevok szama 7 £6. A Képvisels-
testiilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil a kovetkez6 hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kozség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 44/2017. (I11. 21.) hatarozata
Személyes érintettség elbiralasarol
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Gyé6rzamoly Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete gy hatirozott, hogy az Msz.: 17011 szimon foly6
rendezési terv modositas 1. szamd mobdositasi pontjara vonatkozo déntés meghozatalanal a szavazasbol kizarja
Horvath Gabor polgarmestert.

FelelGs: dr. Torma Viktoria jegyz6

Hatarid8: azonnal

Ezt kévetSen dr. Torma Viktoria jegyz8 az alabbi hatdrozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Telepulésrendezési terv modositasa (Msz.: 17011); ElGzetes tajékoztatasi szakasz — 1. sz. modositas

1. Gyérzamoly Kézség Onkorméanyzatanak Képvisels-testiilete jovahagyija a telepiilésrendezési terv moédositasa el6zetes
tajékoztatasi szakaszanak 1. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Horvath Gébor polgarmestert, hogy a teleptlésrendezési terv modositasa
érdekében az el6zetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a teljes eljarast.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: értelem szerint

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt vevSk szama 6 6. A Képvisels-
testtilet 6 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkil a kovetkezs hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 45/2017. (I11. 21.) hatarozata

Telepiilésrendezési terv modositasa (Msz.: 17011); El6zetes tajékoztatasi szakasz — 1. sz. modositas

1. Gyérzamoly Kézség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete jovahagyia a telepiilésrendezési terv moédositasa el6zetes
tajékoztatasi szakaszanak 1. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A Képvisel6-testillet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a telepiilésrendezési terv moddositasa
érdekében az el6zetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a teljes eljarast.

FelelSs: Horvath Gabor polgarmester

Hataridé: értelem szerint

Horvath Gabor polgarmester az aldbbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Telepiilésrendezési terv modositasa (Msz.: 17011); El6zetes tajékoztatasi szakasz — 2. sz. mdodositas

1. Gyérzamoly Kézség Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete jovahagyija a telepiilésrendezési terv modositasa el6zetes
tajékoztatasi szakaszanak 2. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A KépviselS-testillet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a teleptilésrendezési terv moédositasara
kosson tervezési szerzédést a Talent-Plan Kft-vel, az elzetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a
teljes eljarast.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: tervezési szerz8dés megkotésére: azonnal; a rendezési terv médositasara: értelem szerint

A hatdrozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevék szama 7 £6. A Képvisels-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil a kdvetkezs hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 46/2017. (I11. 21.) hatarozata

Telepiilésrendezési terv modositasa (Msz.: 17011); El6zetes tajékoztatasi szakasz — 2. sz. modositas

1. Gyérzamoly Kézség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete jovahagyia a telepiilésrendezési terv médositasa el6zetes
tajékoztatasi szakaszanak 2. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A Képvisel6-testilet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a teleptlésrendezési terv moédositasara
kdsson tervezési szerzédést a Talent-Plan Kft-vel, az el6zetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a
teljes eljarast.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: tervezési szerz6dés megkotésére: azonnal; a rendezési terv modositasara: értelem szerint

Horvath Gabor polgarmester az alibbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:
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Hatdrozati javaslat

Telepiilésrendezési terv modositasa (Msz.: 17011); ElGzetes tajékoztatasi szakasz — 3. sz. modositas

1. Gy6rzamoly Kézség Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete jovahagyija a telepiilésrendezési terv médositasa el6zetes
tajékoztatasi szakaszanak 3. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A KépviselS-testillet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a teleptilésrendezési terv moédositasara
kosson tervezési szerzédést a Talent-Plan Kft-vel, az el6zetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a
teljes eljarast.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridg: tervezési szerz6dés megkotésére: azonnal; a rendezési terv modositasara: értelem szerint

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt vevok szama 7 £6. A Képvisels-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil a kovetkez6 hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 47/2017. (I11. 21.) hatarozata

Telepiilésrendezési terv modositasa (Msz.: 17011); El6zetes tajékoztatasi szakasz — 3. sz. mddositas

1. Gy6rzamoly Kézség Onkorméanyzatanak Képvisels-testiilete jovahagyija a telepiilésrendezési terv médositasa el6zetes
tajékoztatasi szakaszanak 3. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A KépviselS-testillet felhatalmazza Horvath Gdbor polgarmestert, hogy a telepiilésrendezési terv moédositasara
kosson tervezési szerzédést a Talent-Plan Kft-vel, az el6zetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a
teljes eljarast.

FelelSs: Horvath Gabor polgarmester

Hataridé: tervezési szerz6dés megkotésére: azonnal; a rendezési terv modositasara: értelem szerint

Andorka Kalman Janos képviseld bejelenti, hogy a 4. szami médositas személyesen érinti.

Horvath Gabor polgarmester az aldbbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Személyes érintettség elbiralasarol

Gy6rzamoly Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete tigy hatirozott, hogy az Msz.: 17011 szimon folyd
rendezési terv modositas 4. szamd mobdositasi pontjara vonatkozoé dontés meghozatalanal a szavazasbol kizarja
Andorka Kdlman Janos képvisel6t.

FelelSs: Horvath Gabor polgarmester

Hatarid8: azonnal

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt vevok szama 7 6. A Képvisel6-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil a kdvetkezs hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kozség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 48/2017. (II1. 21.) hatarozata

Személyes érintettség elbiralasarol

Gyérzamoly Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete ugy hatdrozott, hogy az Msz.: 17011 szamon folyé
rendezési terv modositas 4. szamd mobdositasi pontjara vonatkozoé dontés meghozatalanal a szavazasbol kizarja
Andorka Kdlman Janos képvisel6t.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hatarid8: azonnal

Horvath Gabor polgarmester az aldbbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Telepiilésrendezési terv modositasa (Msz.: 17011); El6zetes tajékoztatasi szakasz — 4. sz. modositas

1. Gy6rzamoly Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete jovahagyija a telepiilésrendezési terv médositasa elézetes
tajékoztatasi szakaszanak 4. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a telepiilésrendezési terv moédositasara
kdsson tervezési szerzédést a Talent-Plan Kft-vel, az el6zetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a
teljes eljarast.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: tervezési szerz6dés megkotésére: azonnal; a rendezési terv modositasara: értelem szerint
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A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt vevok szama 6 6. A Képvisels-
testtilet 6 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkil a kdvetkezs hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 49/2017. (I11. 21.) hatarozata

Telepiilésrendezési terv moédositasa (Msz.: 17011); El6zetes tajékoztatasi szakasz — 4. sz. modositas

1. Gy6rzamoly Kézség Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete jovahagyija a telepiilésrendezési terv médositasa el6zetes
tajékoztatasi szakaszanak 4. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A KépviselS-testillet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a teleptilésrendezési terv moddositasara
kosson tervezési szerzédést a Talent-Plan Kft-vel, az el6zetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a
teljes eljarast.

FelelGs: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: tervezési szerz6dés megkotésére: azonnal; a rendezési terv modositasara: értelem szerint

Horvath Gabor polgarmester az alibbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Telepiilésrendezési terv moédositasa (Msz.: 17011); El6zetes tajékoztatasi szakasz — 5. sz. modositas

1. Gy6rzamoly Kézség Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete jovahagyija a telepiilésrendezési terv médositasa el6zetes
tajékoztatasi szakaszanak 5. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A KépviselS-testillet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a teleptilésrendezési terv modositasara
kosson tervezési szerz6dést a Talent-Plan Kft-vel, az el6zetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a
teljes eljarast.

FelelSs: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: tervezési szerz6dés megkotésére: azonnal; a rendezési terv modositasara: értelem szerint

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A ddntéshozatalban részt vevok szama 7 £6. A Képvisels-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil a kovetkezs hatarozatot hozta:

Gy6rzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 50/2017. (II1. 21.) hatarozata

Telepiilésrendezési terv modositasa (Msz.: 17011); El6zetes tajékoztatasi szakasz — 5. sz. mddositas

1. Gyérzamoly Kézség Onkorméanyzatanak Képvisels-testiilete jovahagyija a telepiilésrendezési terv médositasa el6zetes
tajékoztatasi szakaszanak 5. sz. médositasban kidolgozott munkarészét.

2. A KépviselS-testillet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a teleptilésrendezési terv moédositasara
kosson tervezési szerzédést a Talent-Plan Kft-vel, az el6zetes tajékoztatasi szakaszt inditsa meg, illetve folytassa le a
teljes eljarast.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridg: tervezési szerz8dés megkotésére: azonnal; a rendezési terv médositasara: értelem szerint

7. napirendi pont: Dontés a ,Helyi termékértékesitést szolgdld piacok infrastrukturdlis fejlesziése,
kozétkeztetés fejlesziése” cimii (VP6-7.2.1-7.4.1.3-17 kédszdmii) pdlydzati felbivdsrdl

El6adé: Horvath Géabor polgarmester és dr. Torma Viktéria jegyz8

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy részt vettek a palyazati felhivassal kapcsolatos tajékoztaté férumon és
ugy gondoljak, hogy érdemes lenne a palyazatot benyujtani. A piacot arra a ligetes részre képzelik el, ahol korabban a
szelektiv hulladékgytjtSket is el akartdk volna helyezni. Itt el lehetne helyezni harom olyan kis épiiletet, ami alkalmas az
arusitdsra és a palyazatbdl szelektiv hulladékgyijték is beszerezhetSk. Korabban felmertilt még alkalmas helyszinként az
Iskola utca az 6voda melletti részen, de ez miemléki kdrnyezet, igy nem biztos, hogy engedélyezték volna, a masik
lehetséges helyszin pedig a futball palyara mend ut mellett, ahol a parkold van, vagy akar ott is, ahol a satrak szoktak
allni, vagy ahol f6zni szoktak. Felmeriilt még a Szent Istvan utcan a kiszélesedd rész, de a palyazat készitGje szerint a
ligetes rész a leginkabb megfelels.

Pulai Nikoletta képviselS szerint korabban beszéltek az Akac utcai teriiletrdl, ami felett megy a villamos halézat, hogy
azt megvenné az 6nkormanyzat és alkalmas lenne piacnak.
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Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy annak a tulajdonosa telket akart venni az Gnkormanyzattél és
beszamitottak volna azt a terlletet 2,5 millié forintért a vételarba, azonban a tulajdonos utana el tudta adni ennél
kedvezébb aron, igy nem kertlt sor a cserére. Ha jol tudja, mar épitkeznek is azon a telken. A palyazat tovabba
lehetGséget biztosit a konyha feltjitasara is, gépek beszerzésére. Ennek keretében fel lehetne ujitani és atalakitani azt a
wc-mosdé csoportot, ami a konyhan van és mivel nincs ott meleg viz, azt is meg lehetne oldani.

dr. Torma Viktéria jegyzd elmondta, hogy a piacokra 50 millié forintig, a konyhakra 20 milli6 forintig lehet palyazni,
a tamogatas mértéke 75%, igy 25% 6nerdt kell biztositani. A konyhai palyazatot nagyon fontosnak tartja, hiszen amikor
az 6voda épiletét feldjitottak 2011-ben, a konyhahoz nem tudtak hozzanyudlni, mert azt az a palyazati kifrds nem tette
lehet6vé. Most viszont itt van lehet6ség, amivel élni kell. Azt tudni kell, hogy a palyazathoz terveket kell benyujtani és
arajanlatokat kell csatolni. Felhivtak arra a figyelmet a palyazati tajékoztaton, hogy megalapozott palyazatokat varnak. A
konyhai palyazatot beadhatonak latja, de azt tudni kell, hogy a piacos palyazat meglévé piacok fejlesztésére vonatkozik.
Gyo6rzamolyon nincs meglévs piac, de a palyazat beadasdig elképzelhetS, hogy erre megszerezheté az engedély.
Megnézte a piacokra vonatkozé jogszabalyt, ami el6irja, hogy a piacoknak a kdzegészségiigyi el6irasokat teljesitenie kell.
A népegészségiigyi hatdsagnal tdjékozddott a vonatkozd jogszabalyrol, amit atnézett és megallapitotta, hogy nagyon
szigoru szabalyokat ir el6 a piac mikdédésére. Ahhoz azonban, hogy engedélyt kapjanak erre a tevékenységre, be kell
szerezni a népegészségligyi hat6sag szakhatdsagi allasfoglalasat is, melyben hozzajarulnak a piac miikédéséhez. Bz tehat
azt jelenti, hogy a palyazat beaddsaig ki kell alakitani azokat a feltételeket, amiket a piac mikédéséhez a jogszabdlyok
el6irnak. Bz nem lesz egyszer(i, mert wc és vizvételezési lehetGség is kell. A konyha esetében feldjithatjak a vizes
helyiségeket, az étkezé parkettat, ha elég lesz a keret, akkor étkez6 butort is lehet beszerezni és természetesen nagyobb
konyhai gépek beszerzésében is gondolkodhatnak.

Pulai Nikoletta képviselS a maga részérdl a piacot inkabb a palyan tudja elképzelni, nem a kéréknél, a Szent Laszlo
utcaban.

Viola Vilmosné képviseld ezzel egyetért.

To6thné Major Eva alpolgarmester szerint is az inkabb maradjon meg z61d teriiletnek, mert nagyon szép pontja a
falunak, és ugy gondolja, hogy ha oda épiiletet tennének, az balesetveszélyes lenne, mert nagyon nagy ott a forgalom. A
hulladékszigetet is jobban el tudja képzelni a palyan, ami zartabb nincs annyira szem el6tt.

Pulai Nikoletta képviseld szerint a sportpalyan a parkolas is jobban megoldhat6 lenne.

Horvath Gabor polgarmester el tudja fogadni az érveket, azért is, mert ha most két honap alatt kell a feltételeket
megteremteni, akkor mondhatjak azt, hogy a palyan, az 61t6z6 oldalaban elérhets a vizvételezési lehet6ség, a mosdo. Bz
30 m-re van att6l a helytél, ahova az épileteket tennék. Ilyen szempontbdl valdban jobb lenne a sportpélya, mint
helyszin. Beszéltek arrdl is a palyazatiréval, hogy ott talin még az utat is rendbe lehetne tenni.

Pulai Nikoletta képviselS szerint ott babakocsival is jobban el tudnak kézlekedni. Volt azon a részen mar korabban
bolhapiac is.

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy a palyazatirasnak van koltsége, amire tegnap kaptik meg az arajanlatot
az Arrabona EGTC-td], akik a palyazat elkészitését a timogatasi Osszeg 2%+afa Gsszegért vallaljak.

dr. Torma Viktoria jegyz6 szerint a palyazat elSkészitésre épitész-tervezot is fel kell kérni, ugyanis a palyazathoz
terveket kell benyijtani, akkor is, ha a tevékenység nem engedély koteles. Ilyen esetben az épitési hatdsagtol kell
nyilatkozat arra vonatkozoéan, hogy a tervezett fejlesztés nem engedély kételes. A palyazat megirasa mar csak a legvégsé
szakasz, el6sz6r meg kell hozza teremteni a feltételeket, ugy mint tervek, kéltségvetés, arajanlatok, engedélyek, amivel
most elég sok munka lesz.

Horvath Gabor polgarmester Osszefoglalva az elhangzottakat, az alabbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Déntés a ,,Helyi termékértékesitést szolgalé piacok infrastrukturalis fejlesztése, kozétkeztetés fejlesztése”
cimi (VP6-7.2.1-7.4.1.3-17 kédszamu) palyazat beadasarol

1. Gyérzamoly Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete tgy hatarozott, hogy palyazatot nydjt be a ,,Helyi
termékértékesitést szolgald piacok infrastrukturalis fejlesztése, kbzétkeztetés fejlesztése” cimd kifrasra.
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2. A Képvisel6-testiilet elfogadja az Arrabona EGTC palyazatirasi ajanlatat és felhatalmazza Horvath Gabor
polgarmestert, hogy a palyazat elkészitésére kdsson szerz&dést és azt irja ala.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridé: azonnal

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevSk szama 7 £6. A Képvisels-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodds nélkil az alabbi hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 51/2017. (IIL. 21.) hatirozata

Dontés a ,,Helyi termékértékesitést szolgald piacok infrastrukturalis fejlesztése, kozétkeztetés fejlesztése”
cimi (VP6-7.2.1-7.4.1.3-17 kédszamu) palyazat beadasarél

1. Gyérzamoly Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete tgy hatirozott, hogy palyazatot nyujt be a ,,Helyi
termékértékesitést szolgald piacok infrastrukturalis fejlesztése, kozétkeztetés fejlesztése” cimi kifrasra.

2. A Képvisel6-testiilet elfogadja az Arrabona EGTC palyazatirasi ajanlatat és felhatalmazza Horvath Gabor
polgarmestert, hogy a palyazat elkészitésére kdsson szerz&dést és azt itja ala.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridé: azonnal

Horvath Gabor polgarmester az alibbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Felhatalmazas a ,Helyi termékértékesitést szolgalé piacok infrastrukturalis fejlesztése, kozétkeztetés
fejlesztése” cimi (VP6-7.2.1-7.4.1.3-17 k6dszamu) palyazathoz sziikséges épitészeti tervek megrendelésére
Gy6rzamoly Kozség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a
»Helyl termékértékesitést szolgalé piacok infrastrukturalis fejlesztése, kozétkeztetés fejlesztése” ciml palyazathoz
szitkséges épitészeti tervek elkészitését rendelje meg és az esetleges engedélyezési eljarasban az illetékes hatésagoknal
eljarjon.

FelelSs: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: tervek megrendelésére: azonnal; engedélyezésre: értelem szerint

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevSk szama 7 £6. A Képvisels-
testilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartézkodas nélkil az alabbi hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 52/2017. (I11. 21.) hatarozata

Felhatalmazas a ,Helyi termékértékesitést szolgalé piacok infrastrukturalis fejlesztése, koézétkeztetés
fejlesztése” cimii (VP6-7.2.1-7.4.1.3-17 kédszamu) palyazathoz szitkséges épitészeti tervek megrendelésére
Gyérzamoly Kézség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a
»Helyl termékértékesitést szolgalé piacok infrastrukturalis fejlesztése, kozétkeztetés fejlesztése” ciml palyazathoz
sziikséges épitészeti tervek elkészitését rendelje meg és az esetleges engedélyezési eljardsban az illetékes hatésdgoknal
eljarjon.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: tervek megrendelésére: azonnal; engedélyezésre: értelem szerint

8. napirendi pont: Tdjékoztatd a folyamatban 1év6 pdlydzatokrdl, tervezéssel kapcsolatos dintés
meghozatala

El6adé: Horvath Géabor polgarmester és dr. Torma Viktéria jegyz8

Horvath Gabor polgarmester ismertette az elSterjesztésben foglaltakat. Varhatéan marcius-aprilis hénapokban lesz
dontés a beadott palyazatokrol. A fentiekre tekintettel ajanlatot kértek a palyazathoz benyujtott terveket készité Talent-
Plan Kft-t6l az épitési engedélyezési tervek elkészitésére, melyet brutté 3.556.000,-Ft Gsszegben adtak meg. Javasolja
ennek elfogadasat és az elGterjesztésben szereplé hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A dontéshozatalban részt vevSk szama 7 £6. A Képvisels-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodds nélkil az alabbi hatarozatot hozta:
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Gy6rzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 53/2017. (I11. 21.) hatarozata

Gydérzamoly, Szent Istvan u. 11. szam alatti épiiletegyiittes magasépitési engedélyezési terveirdl

1. Gyérzamoly Kozség Onkorméanyzatanak Képvisel6-testillete megismerte a Gy6érzamoly, Szent Istvan u. 11. szam
alatti épiilet tervezett atalakitasaval kapcsolatos épitész-tervezGi ajanlatot és azt elfogadja.

2. A Képvisel6-testilet felhatalmazza Horvath Gébor polgarmestert, hogy a Talent-Plan Kft-vel kdsson tervezési
szerzGdést és azt irja ala.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hatarid8: azonnal

9. napirendi pont: Tdjékoztaté a Kendo Szovetség Gydrzdmolyra tervezett rendezvényérdl

El6adé: Horvath Gabor polgarmester

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy a Magyar Kendo, laido és Jodo Szévetség (MKSZ) szervezésében
Gyo6rzamolyra latogat Naoki Figa japan kendo vilagbajnok 2017. aprilis 21-én. A program {6 tamogatdja a Japan
Nagykovetség, a rendezvényt megtiszteli jelenlétével Japan magyarorszagi nagykévete is. Az eseményen bemutatkozik a
kendo sportag, melyben vildgviszonylatban is hires a gyérzamolyi székhelylG Szigetkézi Junior Kendo Klub és annak
versenyez6i, aki szamos eredményt tudhatnak magukénak, amivel Sregbitették a kbzség hirnevét. Tébben kozilik a
magyar kendo valogatott tagjai. A rendezvény a Tornacsarnokban, az azt kéveté fogadas a Kézséghazan lesz. Javasolja,
hogy a kiemelt eseményhez jaruljon hozza az 6nkormanyzat és lassa vendégil a résztvevbket. Az elSterjesztésben
szerepld hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

A hatdrozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevék szama 7 £6. A Képvisel6-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkil az alabbi hatarozatot hozta:

Gy6rzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 54/2017. (I11. 21.) hatarozata

A 2017. aprilis 21-i kendo rendezvény tamogatasa

1. Gyérzamoly Koézség Onkormanyzatinak Képvisel6-testilete gy hatirozott, hogy a 2017. éprilis 21-i kendo
rendezvény lebonyolitasi kéltségeihez hozzajarul.

2. A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a rendezvénnyel kapcsolatban felmerilt
koltségeket a koltségvetés altalanos tartaléka terhére kifizesse.

FelelSs: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: értelem szerint

10. napirendi pont: Tdjékoztato a gydrzdmolyi kérustaldlkozorél

El6adé: Horvath Gabor polgarmester

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy a Gy6rzamolyi Szivarvany Dalkér (Bardos Lajos Vegyeskar) 2017.
aprilis 22. napjara kérustalalkozot szervezett 4 korus részvételével. A rendezvényre a helyi kéruson kiviil a papai, a
dunaszegi és a 1ébényi korus latogat el.

Horvath Karoly képvisel§ jelezte, hogy a rendezvényen nem tud részt venni mas elfoglaltsaga miatt.

Pulai Nikoletta képviseld jelezte, hogy 6 sem tud részt venni, mert azon a hétvégén elutazik.

Horvath Gabor polgarmester javasolta, hogy az eseményhez jaruljon hozza az 6nkormanyzat és lassa vendégil a
résztvevlket. Az alabbi hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

A 2017. aprilis 22-i kérustalalkoz6 rendezvény tamogatasa

1. Gy6rzamoly Kozség Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete gy hatirozott, hogy a 2017. aprilis 22-i kérustaldlkozo
rendezvény lebonyolitasi kéltségeihez hozzajarul.
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2. A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a rendezvénnyel kapcsolatban felmertilt
koltségeket a koltségvetés altalanos tartaléka terhére kifizesse.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hataridé: értelem szerint

A hatarozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevSk szama 7 £6. A Képvisels-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodds nélkil az alabbi hatarozatot hozta:

Gyé6rzamoly Kozség Onkormanyzat Képvisels-testiiletének 55/2017. (II1. 21.) hatarozata

A 2017. aprilis 22-i kérustalalkozo rendezvény tamogatasa

1. Gy6rzamoly Kézség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Ggy hatarozott, hogy a 2017. 4prilis 22-i kérustalélkozé
rendezvény lebonyolitasi kéltségeihez hozzajarul.

2. A Képvisel6-testiilet felhatalmazza Horvath Gabor polgarmestert, hogy a rendezvénnyel kapcsolatban felmerilt
koltségeket a koltségvetés altalanos tartaléka terhére kifizesse.

FelelGs: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: értelem szerint

11. napirendi pont: Az 1401 szdmii it belyzetének megtdrgyaldsa

El6ad6: Horvath Gabor polgarmester

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy felmartak az 1401 sz. utat Gydrladamérig és tgy tudja, hogy ezt
megteszik Gy6rujfaluig is. Ezzel mar nem fognak csindlni semmit, maximum egy-két katyit beaszfaltoznak.

Pulai Nikoletta képviseld azt hitte, hogy most kezd6dik a javitas, azzal, hogy felmartak az utat.

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy irtak levelet a kézutkezelének az ut allapotaval kapcsolatban, jelezték,
hogy balesetveszélyes a kozlekedés, de arra még valaszt nem kaptak. Ma beszélt az itt dolgozokkal, aki szintén tudjak
azt, hogy az ut dllapota nem megfelelS. Idén azt megcesinaljak Gyérladamértdl egészen a dunaszentpali leAgazoig.

Pulai Nikoletta képvisel6 megkérdezte, hogy GySrzamolyt miért hagyjak ki?

Horvath Gabor polgarmester ugy tudja, hogy mar nincs erre a szakaszra pénz.

To6thné Major Eva alpolgarmester megkérdezte, hogy miért nem innen kezdték a feldjitast?

Horvath Géabor polgarmester erre nem tud valaszolni. Az is kérdés, hogy miért nem Gy6rnél kezdték? Gyérujfalu és
Gyér kozott is nagyon rossz az ut. Annyit mondtak neki, hogy a gySrzamolyi szakasz is tervben van, de, hogy mikor,
arra nem tudtak valaszt adni. Val6szindleg akkor, amikor kapnak erre pénzt a kézpontbdl. Megkérdezte a képviselSket,
hogy milyen lehetéségeket latnak arra, hogy Gydtrladamértél megesinaljdk az utat, Gyérzamolyt pedig kihagyjak a
felujitasbol.

Pulai Nikoletta képvisel§ szerint a lakossagi engedetlenség lehet a megoldas, akar menjenek ki, a traktorokat allitsak
ki.

Horvath Karoly képviseld kéri, hogy 6ket, traktorosokat, ne tolja a képvisel6 asszony.

Pulai Nikoletta képviseld szerint ilyen nincs, hogy Gy6érzamolyt kihagyjak a feldjitasbol, ebben nincsen logika.

Andorka Kalman Janos képviseld szerint is 1épni kell valamit. Félpalyas utlezarast csinalhatnak.

Benes Gabor képviseld ugy emlékszik, hogy annak idején Gyérijfalun is az volt.
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Horvath Gabor polgarmester megkérdezte, hogy miért, GyStladaméron volt ilyen? Nem, de mégis megcsinaljak az
utat.

Pulai Nikoletta képvisel6 mégis megprobalna ezt.

Horvath Gabor polgarmester szerint ez egyéni kezdeményezés lehet csak, valaki felvallalja és bejelenti 3 nappal
korabban a rendérségen.

Andorka Kalman Janos képvisel§ szerint még az is lehet, hogy két hénap mulva visszajonnek ide és megesinaljak az
utat, ahogy megcsinaltak most ezt a lemarast is. Arrdl se értesitettek ki senkit el6zetesen. Ezt nagyon sokaig igy sem
lehet hagyni, mert mar nincs rajt aszfalt. Lehet, hogy irni kellene a kézutkezel6nek egy Gjabb levelet, hogy rendben van,
hogy ezt igy megcsinaltak, és megkérdezni, hogy mikor folytatjak a munkat, mert az még nem tlnik befejezettnek.

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy még az el6z6leg kiildétt leveliikre sem valaszoltak.

To6thné Major Eva alpolgarmester megkérdezte, hogy ilyen allapotdban az Gt nem megy még jobban ténkre?

Horvath Gabor polgarmester szerint biztos, hogy igy konnyebben felfagy a téli id6szakban. Megvarjak, hogy zaros
hataridében kapnak-e valaszt és ha nem, akkor ujabb megkeresést kiildenek a kézutkezel6 felé.

Andorka Kalman Janos képvisel6 és Pulai Nikoletta képviselS is vallalna, hogy bejelenti a rendSrségen az

utlezarast, ha arra kertlne sor.

Horvath Gabor polgarmester szerint ennek akkor lehet eredménye, ha mezégazdasagi gépek allnanak ki az ttra,
legalabb 200 méter hosszan, ez lenne csak félpalyas utlezaras.

Andorka Kalman Janos képviseld tud 8-10 embert mozgdsitani, akik személyautékkal is kidllnanak, ha sziikséges.

12. napirendi pont: Egyéb dontést igényld iigyek megtdrgyaldsa

El6ado6: Horvath Gabor polgarmester

Horvath Gabor polgarmester tajékoztatast ad a dontést igényld tigyekr6l:

1. GydSrzamolyi Tiindérrdzsa Ovoda és Bolcs6de atszervezése

Horvath Gabor polgarmester clmondta, hogy az Onkormanyzat palyazati timogatast nyert az &vodai
kapacitasbGvitésre, melynek soran a Szent Istvan u. 11. szam alatti, un. ,,régi évoda” épiletében tovabbi egy, 20 £6
befogadasara alkalmas 6vodai csoport kap helyet, varhatdéan 2017. 6szét6l. A csoportszamok 5-r6l 6-ra térténd
bévitését az 6vodaba beiratott és a telepiilésen él6, dvodaskort gyermekek 1étszama indokolja. Ez azt jelenti, hogy az
éptletben az 50 6vodai féréhely 70-re fog emelkedni, ami maga utin vonja az intézmény alapité okiratinak médositasat
is, ami a kdznevelési torvény szerint intézmény atszervezésnek minGsiil. A KépviselS-testiilet mar idén év elején tartott
iilésén elfogadta, hogy a Gydrzamolyi Tindérrézsa Ovoda és Boleséde intézményben az allashelyek az 4j évodai
csoportra figyelemmel béviljenek, és ezt a 2017. évi koltségvetésben is rogzitette. Az elbterjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

A hatdrozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevék szama 7 £6. A Képvisels-
testlilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkil az alabbi hatarozatot hozta:

Gyé&rzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel8-testiiletének 56/2017. (II1. 21.) hatarozata

Gy6rzamolyi Tiindérrézsa Ovoda és Bolcs6de atszervezése

1) Gyérzamoly Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elhatdrozza, hogy elSkésziti a fenntartisaban 1évé
Gy6rzamolyi Tindérrézsa Ovoda és Boleséde intézmény atszervezését. Az atszervezés célja: az Gvodai csoportok
szamanak 5-r6] 6-ra torténd bévitése, 20 Gj évodai férbhely 1étesitése és ez altal a GySrzamoly, Szent Istvan u. 11. szam

”

alatti székhelyen az 6vodai férShelyek szamanak 50 £6¢61 70 f6re térténd bévitése.
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2. A Képvisel6 testiilet felkéri Horvath Gabor a polgirmestert, hogy az intézmény atszervezéséhez a nemzeti
koznevelésrdl szolo 2011, évi CXC. torvény 83. § (4) bekezdésében felsorolt, érintett szerveket, a véleményeik
megadasara kérje fel, és résziikre a véleményiik kialakitisahoz sziikséges informacidkat bocsassa rendelkezésre.

3) A Képvisel6-testiilet felkéri dr. Torma Viktéria jegyz6t, hogy az atszervezésre iranyuld javaslatot, az intézmény
alapité okiratat az el6készités utan a jogszabalyoknak megfelel6en készitse el.

4) A Képvisel6-testilet felkéri Horvath Gabor polgarmestert, hogy a jegyzé altal elkészitett javaslatot terjessze a
KépviselS-testiilet elé.

FelelGs: 2.) és 4.) pont Horvath Gabor polgarmester, 3.) pont dr. Torma Viktéria jegyz6

Hatarid§: 2.) pont: azonnal, 3.) és 4.) pont: 2017. majus 31.

2. A 2017. évi kézbeszerzési terv jovahagyasa

dr. Torma Viktoria jegyz8 ismertette az elGterjesztésben foglaltakat. Elmondta, hogy a tervben azokat a
beruhazasokat, feltjitisokat szerepeltette, amelyeket elhatirozott a KépviselG-testiilet. Amennyiben ez év kozben
valtozik, akkor a tervet is médositani szitkséges. Vatja a hozzaszolasokat.

Tekintve, hogy tobb kérdés, hozzaszélas nem volt, Horvath Gabor polgarmester az elGterjesztésben szerepld
hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

A hatdrozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevék szama 7 £6. A Képvisel6-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkil az alabbi hatarozatot hozta:

Gy6rzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 57/2017. (II1. 21.) hatarozata

2017. évi kozbeszerzési terv jovahagyasa

Gyérzamoly Kézség Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete jovihagyja az Onkorményzat 2017. évi kozbeszerzési
tervét.

FelelSs: Horvath Gabor polgarmester

Hataridd: értelem szerint

3. Uj napirend felvétele

Horvath Gabor polgarmester elmondta, hogy egy személy segélyezésrél kivan targyalni a testiilettel. Tekintettel arra,
hogy ez zart tGlésre tartozik, javasolja, hogy a segélyezést vegyék fel a napirendi pontok kézé és rendeljék el zart tilés
tartasat. Az alabbi hatirozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Hatdrozati javaslat

Uj napirendi pont felvételérdl és zart iilés tartasarol

1. Gy6rzamoly Kézség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a 2017. mércius 21-i iilés napirendi pontjai kozé felveszi
és ezzel kiegésziti a 41/2017. (I11. 21.) hatarozattal elfogadott napirendet:

»13. Segélyezés”

2. A Képvisel6-testilet megallapitja, hogy az 1. pontban elfogadott napirend targyaldsa zart ilésre tartozik és felkéri
Horvath Gabor polgarmestert, hogy rendelje el zart tilés tartasat.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hatarid8: azonnal

A hatdrozati javaslattal kapcsolatban vita nem alakult ki. A déntéshozatalban részt vevék szama 7 £6. A Képvisel6-
testtilet 7 £6 igen szavazataval, ellenszavazat és tartozkodas nélkil az alabbi hatarozatot hozta:

Gyérzamoly Kézség Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének 58/2017. (II1. 21.) hatarozata

Uj napirendi pont felvételérdl és zart iilés tartasarol

1. Gyérzamoly Kézség Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a 2017. marcius 21-i iilés napirendi pontjai kézé felveszi
és ezzel kiegésziti a 41/2017. (I11. 21.) hatdrozattal elfogadott napirendet:

»13. Segélyezés”

2. A Képvisel6-testillet megallapitja, hogy az 1. pontban elfogadott napirend targyalasa zart ulésre tartozik és felkéri
Horvath Gabor polgarmestert, hogy rendelje el zart 1ilés tartasat.

Felel6s: Horvath Gabor polgarmester

Hatarid8: azonnal
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Tekintve, hogy tobb kérdés, hozzaszolas nem volt, Horvath Gabor polgarmester a nyilvanos iilést

berekesztette 18.15 O6rakor és zart uilés tartasat rendelte el.

kmf.
Horvath Gabor dr. Torma Viktodria
polgarmester jegyz6
Horvath Karoly Viola Vilmosné
képviselé képvisel6
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